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COKLUKTA YOKLUK
Adalet Agaoglu

Tiirkiye, 6zellikle son on-on bes yildir 6zgiirliiklerin bol bol yasandid bir iilke. insanlar bu
bollukta hangi 6zgurlik giysisini secgip giyeceklerini sasirmis gibidir.

isteyen herkes, 6niine ¢cikan her meskenin altinda, yaninda, ardinda patlayici madde diikkani,
firin, kaporta atélyesi, gazino, bar, gece kulibl, marangozhane, kasap, mezbaha acabilir.
Kiyida késede artik pek ender kalmis bahceli-gicekli evler semtinin havaya en hakim kokusu
kebap kokusudur. Kiyllarda balik¢i lokantalarinin bacalari dosdogru evlerin igine titmekte
6zglrdar. Herkes diledigi pencere camindan Ust katlara dogru bir soba borusu uzatabilir.
Herkesin kesesine goére 1sinma 6zgurligu sonsuzdur. Belediye otobuslerinin, kamyonlarin,
minibislerin, hatta en lliks binek araclarinin egzoz borulan siricinin diledigi kadar gaz
puskdrtebilir. Dileyen herkes ormanlara, hazine arazisine birka¢ buldozer sokup buralarn
kendinin kovboy kasabasi haline, hem de en kisa slirede getirebilir.

istendigi saatte, istendigi kadar korna calinabilir. Buna itiraz gok sagmadir. itiraza "Ne olmus
yani?" gibi apacik bir yanit gelecegini bilmemektir.

Caddelerde, sokaklarda yayalarla arabalilar elense giirese girese ilerleme 6zgurligine de
sahiptirler.



Burada ézgurlikler saymakla bitmez. Politikaya atilan hemen herkes insanlara 6zledikleri,
bekledikleri her seyi, Ustelik fazlasiyla vaat etmek, sonra da higbirini yerine getirmemekte
Ozgurdirler. Meclise segcmenin oyuyla girmis milletvekillerini secimsiz defetme 6zgurligua,
parlamentonun baslica 6zgurlikleri arasindadir. Bunun icin, kimselerin vatani ve milleti
kendilerinden iyi sevemeyecekleri gibi bir gerekgeye yaslanmak yeterlidir.

Tirkiye'de insanlarin cogunludu ne kadar galigip ¢abalasa higbir yere varamama 6zgurlidine
sahip olduklan gibi, kimileri de yasa, basa, bilgiye, deneyime, disiince lretimine hi¢ gerek
duymaksizin hop diye en yiiksege oturabilirler. Bunlar, riizgara gore yelken ag¢ma
0zgurltgunu sonuna kadar kullananlardir.

Zilzurna araba kullanarak duvar, direk yikma, bes on kisinin canina kiyma 6zgurliga gibi,
herkesin cebinde kesici, atesli silahlar tasima o6zgurligi de vardir. Bu yaygin 6zgurlik
sayesinde, bir futbol macginda, o gine kadar karsisinda pek ezik blzik durulmus ‘elin
gavuruna' iki gol giydirdin mi, havaya ates etmekle yetinmek ne séz, istedigin kimsenin
beynine, kalbine kursunu sikabilirsin. Eziklik duygusunun barut dumanindan bir salla
ortilmesine 'cosku' tanimi yapistirmakta higbir engel yoktur. Ayrica, unutmadan eklemeli:
Herkes Tirk olmakta istedigi kadar 6zglrdir. Tirk olmasa bile, giinde bes rekat 'Ne mutlu
Turkim' diyebilir.

Dusuncesini, inancini ifade 6zgurlaga sinirlandigi oranda bitiin bu 6zgirlikleri genisler. Bu
kadarcik bir sinirlamay! da dogal karsilamak gerekir. Devlete, irkina, dinine, orduya ve tarihi
kahramanlara dil uzatma da ne halt karistirirsan karistir.



Yasak boélgelere girmeye kalkma, buralara farkl bir bakigla yaklagsma, hep verili olanla yetin;
iste bitlin 6zgurlikler senin.

Cumbhuriyet olup da demokrat olamadigimiz, demokrat olup da insan haklarina saygi
g6steremedigimiz, her partinin kendisi icin bir cumhuriyeti, her birinin kendisine yetecek
kadar demokrasisi oldugu icin, kamu iletisim araclari da hemen hemen ayni pusulalarn
izleyerek, bol bol dislince 6zgurligu diye yazip cizseler, bunu savunur goriinseler de, bu
'‘6zgurliklerini' verili karenin iginde kalarak yasayabilmektedirler.

Tarkiye insani tarihi boyunca hep uslu gocuklar olmaya zorlandi. Biyiikler her zaman her seyi
en iyi bilenlerdir. Devlete tebasinin akli, deneyimleri, uyarlan hi¢ gerekli degil. Sonug: Carpik
bir '6zgirliik' patlamasi.

Devlet dedigimiz de dyle soyut bir sey degil ki. Onu 'yapanlar', yasalarini ¢ikaranlar da ayni
havay! koklayarak, ayni suyu icerek yetismis insanlar. Kendisi 6zglrlesmemis beyinlerden
Ozgur dusltncenin savunucular olmalarnni beklemek safdillik degil mi? Acaba biz kendimiz
yarin yoneticiler safinda bulunsak, '6zgurlikguligin' hangi basamaginda, ka¢ derecesinde
yakalanacagiz? Baksaniza, duslince 6zgurligini, 6zgurligin sinirlarina bile deginmeden
surekli savunan bir gazete, degisik bir fikri yaziyla ifadenin bas engelleyicisi olabiliyor. Peki
bu arada, 6zgir disinceyi savunup durmus 6teki yazarlar ne yapiyor? Birkaci disinda hepsi
dut yemis bulbal gibi susuyor. Devlet kendine gilivenmiyor, ‘tebasina' da bu nedenle
guvenmiyor. Peki, biz kendimize ne kadar gliveniyoruz?



Sunu da 6zellikle eklemeliyim: Tirkiye'de diislincesini yaziyla, sézle acgiklamis aydinlarimizi,
yazarlarnmizi engelleme girigsimlerine karsi, onlarin yaninda yer alma, onlarla dayanigma
6zglirligimiz ne kadar acaba? Onlarin konumlarinin belirledigi kadar mi, kendimizin
belirledigi kadar mi? Burada da bazi sinirlamalar olmadigindan kuskudayim.

Sanirm hepsinin altinda tek bir virts yatiyor: Tirkiye'de bu kadar ¢ok insan, bu kadar ¢ok
'keyf' yasarken, neden kendi savcisi da, yargici da kendisi olamiyor? Genlerimizde kendimize
gore degil, baskalarina gore, baskalari i¢in dikkat kesilme 6zellikleri var bence.

T.B.M.M., duslince 6zgurliguni engelleyen yasalara Avrupa Birligi kapisinda kuyrugumuz
sikismadan egilseydi, bu 6zgurlukleri igtenlikle, kendi toplumu, kendisi igin istemis olurdu.
Baskasi istedigi icin ihtiyac duyulan sey, bizim vazgecemeyecegimiz bir sey olabilir mi?

O zamanlar heniiz TRT yoktu. Ankara ve istanbul Radyolari vardi. Ankara Radyosu 5 Kw.dan
120 Kw. glicle yayin yapmaya baslayinca, Ulus gazetesindeki bir kdse yazari: "Artik sesimizi
bltin dinya duyacak. Aman dikkatli olalim!" uyarisinda bulunmustur. Ses dalgalarinin hepi
topu 120 Km. uzaga ulasabilmesini 'diinyaya acilma' sayip adimlari ona gére atma telasiyla
'dikkat!" buyrugu vermek, pek Oyle, yayinlar daha eli yuzl diizgin, daha kaliteli olsun, gibi
masum bir uyarn degil. Bu, hem kendine, hem kargiya gliven duymamanin bir gdstergesi.
Yoksa, tekbasina kendine yayin yapsa, en azindan kendisine saygisindan 6tird, insanin yine
iyi bir yayin gerceklestirmeyi istemesi gerekirdi.
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Bu uyarn, iclerde yerlesmis o virls iste, genelde olan bir sey: Baskasina gdre yasamak.
Bagkasinin g6zu ve kulagina goére ayarlamak kendini. Yoksa bu toplumun cesit cesit
'‘6zgurliklerini' yasayanlar olmasa bile, bu carpikliktan rahatsiz olanlar, Terérle Micadele
Yasasi, Unli 8. maddesiyle askeri Anayasanin kuyruguna eklenirken bile degil, daha ta
bastan bu sonuncu askeri Anayasanin degistirilmesi icin savasiyorlardi. Ele giine ayip oluyor
diye degil, kendimize ayip oluyor diye.

Ankara Radyosu 220 Kw. glcle yayin yapmaya baslayinca, orada ben de calistim. Kari
kocanin mikrofonda, bir oyun iginde 6plisme sesi ¢ikarmalar yasakt. Caykovski'nin adini anip
bir pargasindan iki mezir calmak yasakti. Bir kdy kizinin, kdy 6gretmeni tarafindan riyasinda
bir at Ustiinde kacirimasini yayinlamak yasakti. Sartre adini anmak yasakti. Bunlarin her biri
icin ya tekdir aldim, ya emniyette sorguya ¢ekildim, ya mahkemeyi boyladim, boyladik.

Dusunceyi yaziyla, s6zle, herhangi bir kamu iletisim araciyla agiklamaya ‘'vatanin ve milletin
bdliinmez bitinligl' icin engel koyanlar bile simdi bu yasaklara gulliyorlardir. Ama bu gilis
tarihin ibret tonunu tasisa, vatan ve milletin buttnligina asil bozan seyin disutnce Uretimine
konan yasaklar oldugunun anlasgildiginin isareti sayardik bunu.

Tirkiye basina ne beld aldiysa, bireylerin kendi kimligini kendisinin kurup catmasi
engellendigi icin aldi. Carpik 6zgirlesme ve terdr, verili olanin sinirlar iginde kalinmaya
zorlamanin sonucu. Kim, kendi kazdigi kuyuya digsmek istemezse, farkl distince ve
kiiltiirlere 6zgurlik icin savagmalidir.
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Hayatla inat olmaz. Elbette zaman kendi yasalariyla her seyi halleder, ama sorunlarin halini
zamana birakmak, bize kizil at dedirtmedikleri giinlerle bugiin arasinda ecelleriyle 6lmeyen
binlerce, dislinceleri ylziinden karardik duvarlar arasina atilmis kimbilir yine kag¢ ylzlerce
kisinin acisini, 'onlar hi¢ olmamislar gibi' ylreklerde kolayca tasiyabilmek demek.

Dusunceyi ifadede ve kendini gelistirmede sahici ézgurlikler isteyenlerin yapamadiklarn ve
olamadiklar sey bu.

'Fikrimin ince Gilii' romanimi, devletin giivenlik giiclerine ve orduya giiveni sarsmaktan 6tiirii
toplatan, beni mahkemeye veren de ayni devlet, aklayan, aradaki zarari 6demeyen de. Hangi
canin bedelini édediler ki, sira buna gelsin? Ayni romani anlasmaya uymadan filme c¢ekip
gOsterime soktugu halde, béyle bir 'terdristi' 6dillendiren de ayni zihniyet.

Bu kuguk ornek, canavar terdrin kaynagina bir isaret sayilsin. Devletin insan haklarinin
ustine ¢ikmadigi, hukukun given altinda oldugu ve guven verdigi yerde, insanlar 6zgiirce
yasamanin yerine anarsiyi koymayacaklarindan, onlara gtivenebilirsiniz. O zaman da Avrupa
Birligi kapisinda kuyruk sikisinca, 6zgiirliik kisitlayici maddeleri s6ziimona degistirme telasina
diigmezsiniz, ¢iinkl béyle maddeler zaten olmaz.
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VICDAN: ENTELEKTUELIN SIMYASI

Orhan Alkaya

Turkiye, simdi kimligini sorguluyor.

Tutumunu cemaatine endekslemeyen, satir arasinda degil, ciimlesinde konusan, vicdaniyla
akli arasinda ugurumlara yer vermeyen bir yeni insan, bu siiregte, gitgide belirgin hale
geliyor.

Osmanl immetinden cumhuriyet halkina gegmek (i¢ glinliik is degildi. Kolay olmadi 'simdi'ye
gelmek.

Bir gece eski yaziyla yataga girip ertesi sabah Latin alfabesiyle uyanmak, kolay gecistirilecek
bir sarsinti degildi, anlamamiz ge¢ oldu.

Kuyucu Murat Pasa soyundan Orgeneral Muglali'nin gikmasi nasil kaginilmazsa; Ermeni
katliamina tetik olan Hamidiye Alaylarinin Kiirt erattan olugsmasi da o kerte kayda ge¢mek
zorundaydi, naslil unuturuz?

Ezilen bir halkin karsisinda ezen ulusun aidiyetini nasil dighyorsak, tarih miyopimize dogru
teshis koymaktan ve uygun tedaviye yonelmekten korkmamayi da becerebilmeliyiz.

Tirkiye simdi, bunu becerebilme egiliminde insanlarla tanisiyor.
Herkes biliyor; artik agik¢a sdyleyenler de ¢ogaldi: Tirkiye'nin, memleketimin yakici ve

oncelikli meselesi, Kiirt milli meselesidir.
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Kimse li¢-bes terdrist teranesinin arkasina gizlenmesin; kimse Sevr hayaletiyle ergin bir halki
korkutmaya yeltenmesin.

On bin kisilik terdrist 6érgit olamayacagi gibi; terdr aracini kullanan érgiitle, ayni araci
kullanan devlet arasinda bir tercih yapma zorunlulugunu dayatan herkese, cehennemin
dibine kadar gidilecek yol vardir.

On alti devlet kurmakla 6éviinen, on bes devlet yiktigini 6rtbas eden Tirkiye, memleketim, bu
¢uriimis vicdanla ancak on yedilere, on sekizlere yirdr.

Temsili demokrasinin, hizla temsil demokrasisine ddniistligi 12 Eylil fasist darbesi
sonrasinda, milleti temsil etmeye memur vekiller arasindaki ugurum nasil derinse, ¢lirimus
vicdanla entelektiiel vicdan arasindaki mesafe de dyle uzlagmaz, éyle uzaktir.

Herkes bir seyi anlamak zorunda: Aptalin vicdani olmaz.

Tirkiye, akliyla bulusmaya basladigi bugiin, Robespierre olmadan 'dodru’' olmayi basarmanin
micadelesini veriyor.

Tirkiye, ilk laik Misliman cumhuriyettir, kim farkinda?

Tirkiye, Asya'daki nadir demokrasi arayislarindan birine sahne oluyor, kim farkinda?

Bati Avrupa'dan iskandinav iklimine acilan yelpazede ve Kuzey Amerika'da kag milyon insan
ve kag kilometrekare toprak demokrasiyle tanisti, yazidan bugiine gecen yedi bin yil iginde,

kim sordu?

Soruyoruz ve bedelini 6deyip gelecek kusaklara bir pozitif yonelisi sunuyoruz. Soruyoruz ve
her sey iyi bir soru sormakla baslar.
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Vicdan entelektielin simyasidir.
Vicdan krizi geciren herkes, vicdaniyla bulugsamaz; bu bir yerylzi hayati élgtsuddr.

Komplo teorilerine yliz vermeden, 6klize éykinen kurbagadan uzak durarak, devlet
politikalariyla insan olma hissi arasindaki mesafeyi, Akdenizin bir deniz oldugunu
mutemadiyen anlatma bikkinligiyla da olsa, vurgulamaktan geri durmayarak varilacak bir
risktir vicdan.

Fransiz devriminden ylz elli yil sonra .patlayan entelektlel vicdani, Sartre olma halini
sanildig1 kadar gec yakalamis da degiliz. Arkamizda, Tevfik Fikret'ten Mustafa Subhi'ye,
Mustafa Kemal’den Mahir Cayan'a, idoller degil, insanlar var.

Buguin, kahramanlara gereksinmeyen bir Glkenin lanetsiz gokyuzinde soluklanmaya
hazirlaniyoruz. Fark burada.

insan igin 'ge¢' vardir, topluluklar igin asla...

Fransa'nin Cad'da, Yeni Kaledonya'da ne isi vardi? Hollanda, Surinama Endonezyali
mudltecilerin eroin ayakg¢iligina neden patronaj kesiyor? Ingiltere'nin Arjantin aciklarinda,
Falkland'de ne isi vardi? Kuzey Amerika'nin vicdani Vietham'da mi temizlendi, Libya'da mi
yikandi? Almanya Yugoslavya'da mi 'basardi'? Diinya Irak'ta mi aklandi?

Epope yazari olsam, sorar giderim sayfalar, ciltler boyu? Kim kime neyin dersini vermeye
yelteniyor?

Benim Ulkemi yénetenler Kirtleri ezmeye, asimile etmeye, kimliksizlestirmeye caligiyor ve
yeni entelektlel vicdan buna, ne pahasina olursa olsun karsi duruyor.
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Biz burada, simdi, bunca bedel 6derken herkes haddini bilsin ve birka¢ dakika i¢in de olsa
vicdaninda gezinsin.

Bu bir yerylzi yasamasidir, yetmis dil konussak da, ayni banyoda yikaniyoruz.
Tirkiye zorlu bir kavsakta; ugurumda irkgl ve kdktendinci fasizm, dénemegte demokrasi...

Bu hizla bu kavsaktan gecerken, aptal dostlara degil, entelektlel vicdanin simyasina
ihtiyacimiz var.

Ve halk sairi Asik Veysel'in su dizesine: "Ben babami, sen ustani unutma."
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AZINLIK KULTURUNE KONAN YASAK

Gllstim Cengiz Akyiiz

Kiltirel birikimler insanhiin ortak malidir. Kimsenin tekelinde degildir. Her insanin soyuna,
diline, dinsel inanigina ya da mensubu oldugu yerli halka ait kaltlri 6grenmeye hakki vardir.
Insanhigin da buna hakki vardir. Buna engel olmak demek, biitlin insanliga ait olan evrensel
kiltiri eksiltmek demektir. Clinki, azinlik kiltiirtine ait birikimler, icinde yasadigi tilkedeki
cogunlugun kiltiriine, bir bagka deyisle egemen kiiltiire eklenip onu ¢ogaltir ve oradan
evrensel kiltiiri olusturan halkalara eklenir. Béylece bitiin insanh@in mal olur. Bu konudaki
en tipik 6érnek, en olumlu érnek, Sovyetler Birligi deneyimidir. Bildigimiz gibi, Sovyetler Birligi
¢ok uluslu bir Glkedir. Bu uluslara ait degisik kdltiirel birikimleri icinde barindirmaktadir. Her
ulus kendi dilini 6grenip kullanma, kendi kulturini yasatma konusunda 6zgurdir. Sonug
olarak Sovyetler Birligi kiltlir ve sanat alaninda ¢ok zengin ve gesitli bir birikime sahip
olmustur. Ulkede egemen olan Rus kiltiirii, kendi digindaki kiiltiirlere yasam hakki tanimamis
olsaydi, o kultirler kendilerini stirdirmek igin ¢aba i¢ine girmemis olsalardi, bugin
Ermenistan'dan bir Aram Hagaturyan, Azerbaycan' dan Baybadof, Zeynep Hanlarova,
Kirgizistan' dan Cengiz Aytmatov gibi sanatgilar ¢ikabilir miydi?
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Bu sanatgilann Urettikleri, yorumladiklan yapitlar insanligin ortak mali olan evrensel kiiltlre
eklenebilir miydi? insanhi§in bugiine dek biriktirdiklerine déniip baktigimizda bu érneklerin ne
kadar ¢ok oldugunu gérebiliriz. Bulundugu ulkede azinlk kultirtine ait pek ¢ok yapit, icinde
bulundugu Ulkenin kiltlriine eklenmis ve oradan evrensel kiiltlire ulasarak bitiin insanhigin
ortak mali olmustur. iste bu yiizden, azinlik kiiltiirine konan yasak, uygulanan baski, yalniz o
kaltira eksiltmekle kalmaz, hem o llkedeki egemen kiiltiiriin hem de evrensel kiiltlrin eksik
kalmasina yol agar. Hem o kultiire mensup insanlarin kendi kultirlerini 6zglrce tanima ve
yasatma hakkini, hem de butlin insanhdin o kultarti 6grenme, yararlanma hakkini ortadan
kaldirir.

Turkiye de ¢ok kultiirlli, cok dilli bir {ilke. Tlrkiye topraklan izerinde degisik soydan gelen
Tirk, Kirt, Laz, Ermeni, Rum, Cerkes, Arnavut; degisik dine inanan ve degisik mezheplerden
olan Musliiman, Hiristiyan, Musevi, Siinni, Alevi ve Siiryaniler yagamaktadir. Bu insanlarin
kendi kilttrlerini yasatip yarinlara ulastirmalari, kendi dillerini kullanabilmeleri, kendi din ve
.geleneklerini yasatabilmeleri, Tiirkiye kiiltiiriinii azaltmaz, tersine gogaltir. Ulkemizde resmi
dilin Turkge olmasi, yalniz Lozan'la belirtilen bazi azinlik gocuklarinin anadilini 6grenmesi
hakki, 6teki kultirlerin eksilmesine yol agcmistir. Denebilir ki, tlkemizde degisik kilttrlerden
insanlarin kulturleri Gzerinde bir baski yoktur; insanlar kendi kultir ve geleneklerini yasatiyor;
ait oldugu kuilttrin gerektirdigi yasama bicimini sirduriyor; deyigler, tekerlemeler, masallar
dilden dile aktarihyor.
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Bu dogrudur, ama bizde bir s6z vardir: 'S6z ugar yazi kalir.' Kulaktan kulaga aktarilanlar
yalnizca yerel ve anlatildigi yerde kalir. Kulaktan kulaga aktarilirken degisiklige ugrar, giderek
yozlasir, safligini yitirir. Dinlenenler bir siire sonra etkisini yitirir. Kalici olanlarsa yazil kaltdr in
imleridir. Bir kltlire ait masal, séylence, siir yaziya dékuldigli zaman hem o kiiltlre ait
insanlar, dolayisiyla o kiltirtin gocuklari, hem de degisik dillere gevrilerek degisik kultlrlerden
insanlar o Griini okuyup tanima olanagi bulabilirler. Ben bu konuda kendimden bir 6rnek
vermek istiyorum. Benim higbir zaman Kiirt Ozan Ekmede Xani tarafindan yazilan ve Kiirt
kiltirine ait bir agk dykisi olan Mem u Zin'i kulaktan dinleme olanagim yoktu. Ancak bir
yayinevi 1975 yilinda kitabini yayinlayinca okuma olanagim oldu. Kitap bir stire sonra
toplatildi. Oysa bu dyku de bir Romeo ile Jilyet, bir Ferhat ile Sirin, bir Tahir ile Zuhre gibi
6liimsiiz bir aski anlatiyordu. Oykiiniin gectigi dénemden toplumsal kesitler sunan, insanlarin
yasam bicimlerini, insan iliskilerini anlatan bu kitabi okumamak beni eksiltirdi. Okudugum icin
¢ogaldim. Aram Hagaturyan'in bir Kiirt ve Ermeni genci arasindaki agki anlatan Gayane
balesini izlerken, o bale i¢in besteledigi muzigi dinlerken nasil gogaldiysam dyle ¢cogaldim.
Sonug olarak kiiltiirlerin yagatilmasi, gegmisten alip gelecege ulastirnimasi konusunda
yazinin, edebiyat yapitlarinin biiyik énemi vardir.

Buradan ¢ocuklara, ¢cocuklarin kendilerini yazili olarak ifade etme hakkina gelmek istiyorum.

Cocuk anadilini 6zgiirce 6grenemiyorsa, okuyup yazamiyorsa; ¢alisacak alfabe, okuyacak
kitap bulamiyorsa bu hakkini kullanamiyor demektir.
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Kendini anadiliyle yazarak ifade edemiyor demektir. Cocuklarin bu hakkini kullanamadigy,
azinlik kaltartne ait dillerin, klturlerin giderek yok olduguna iliskin ¢arpici bir 6rnek vermek
istiyorum. Gegtigimiz giinlerde IHD istanbul Subesi, 'Anadilinde Yangma' baslgi altinda
cocuklar arasinda bir siir 6ykld yarismasi acti. Gelen drtnler genellikle Turkge yazilmist;
anadili Turkce olmayanlar tarafindan bile. Bu yarismaya gelen Griinler arasinda Tirkgenin
disinda, Lozan'in kendilerine anadille egitim hakki tanidigi Ermeni ¢ocuklarinin, anadillerinde
yazdiklan siir ve 6ykuler cogunluktaydi. Yarigmaya yalnizca bir tane Kiirtge yazilmig yazi
gelmisti. Oysa llkemizde anadili Kirtge ve 6teki dillerden olan pek ¢ok insan var. Onlarin
cocuklarinin kendi dilini yazmayi 6grenme, yazilmig bir yapiti okuma olanagi yok.

Gectigimiz glinlerde glinlik bir gazeteden(1) aldigim su sayilar anadil konusunda ilging
ipuclar veriyor bize. Bu sayilari aldigim arastirma, tlkemizin Guneydogu bdélgesinde yapiimis.
Basbakanhgin GAP boélgesi icin sosyal projeler cercevesinde yaptirdigi arastirma sonucunda
bdlgedeki yaygin anadilin Kirtge oldugu belirlenmis.

"GAP boblgesi kentlerinde en yaygin anadil Kirtgedir: % 58.4. Kirtgcenin anadili oldugunu
soOyleyenlerin en yiksek oldugu merkezler, Adiyaman % 89.7, Nizip % 77.2, Ergani % 80 ve
Diyarbakirdir % 75.2. Urfa'da da anadili Kirtce olanlanin orani genel ortalamanin tzerindedir:
% 67.2. "Zazaca, Siverek'te % 25, Erganide % 11.7 ve Diyarbakirda % 14.8 olmak izere
bazilarinin anadilidir. Bu merkezler disinda anadilinin Zazaca oldugunu séyleyenlere pek
rastlamiyoruz. Arapga ise Mardin'de cogunlugun % 50'sinin anadilidir. Bolgede Tiirkgeyi
anadil olarak belirtenlerin orar % 29.7dir.

1. Cumhuriyet gazetesi, 9.11.1994.
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"Ttrkge, Kliirtceden sonra gelen ikinci anadildir. Birinci ya da anadille birlestirildiginde hemen
hemen blitin ndfusun Tirkge bildigi anlasiimaktadir. Bolgedeki kadinlarin Tiirkgce konusma
yetenekleri erkeklere gére daha diisdktdr. "

Arastirmanin Anadil ve Mezhep basligini tasiyan bélimunde, kirsal kesimdeki kadinlarin
anadilinin % 75 oraninda Kiirtgce (kentte % 49), % 16 oraninda Turkge (kentte % 41), % 5
diizeyinde Arapca (kentte de % 5), % 4 Zazaca (kentte de % 5) ve kentlerde binde 3 oraninda
Stryanice oldugu kaydedildi.

Basbakanlik kendi yaptirdidi bu aragtirmanin etnik yapi ve anadile iligkin béliim{ine sanstir
uygulamig ve rapor o bélim ¢ikarilarak yayinlanmig. Basbakanligin TMMOB Ziraat
Muhendisleri Odasina yaptirdigi 'GAP Bdlgesinde Toplumsal Degigsme Egilimleri' adli
arastirma da orijinal haliyle basildiktan sonra sakincali gérilerek toplatiimis.

Yukarida verilen sayilar Glkemizin Giineydogu bélgesinde yasayan insanlarimizin anadilleri
konusunda bir fikir vermektedir. Kanimca, ulkemizin 6teki bolgelerinde yapilacak
arastirmalardan da ilgin¢ sonuglar ortaya ¢ikacaktir.

Sonug olarak lilkkemizde yasayan ¢ocuklardan, azinlk kiiltiiriine, degisik dillere ait olanlar;

kendi anadilini 6grenemiyor, okuyup yazamiyor, kendini yazil olarak ifade edemiyor. Yazi
yazmayi 6grenemiyor.
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Okumayi 6grense bile kendi anadilinde yazilmis ders kitabi, éyku, siir, masal kitabi, edebiyat
yapiti yok. Kitle iletisim araglarinda kendi anadilini dinleyemiyor, bu dogrultuda hazirlanmis
program ve yayinlari izleyemiyor.

Cocug@un kendi anadilinde yazarak anlatabilme hakkini kullanabilmesi icin 6éncelikle anadilini
dgrenebilmesi, anadilinde egitim gérebilmesi gerekiyor. Bunun i¢in de Gocuk Haklari
Soézlesmesinde yer alan 17. 29. ve 30. maddelere konan gekinceler kaldirnimaldir. Bunun
yanisira kafalanmizdaki cifte standartli distince kaliplarini kirmamiz gerekiyor. Baska
ulkelerde yasayan Turklere, Turk¢e okuyup yazma hakkinin taninmasini istedigimiz gibi,
kendi Glkemizde yasayan azinlik grubundan insanlarin da anadillerini 6grenme ve kullanma
haklarini kabul etmeliyiz. ik 6nce, ilkemizde farkl kiiltiirlerden insanlarin yasadig, onlarin
farkh dilleri ve yagama kdltirleri oldugu gercegini kabullenmeliyiz. Bunun igin insan haklarn ve
cocuk haklari konusunda konulan ¢ekinceler ortadan kaldiriimall, insan haklarina yasak
konmamalidir. Ayrim gézetmeden bUtlin insanlar o haklardan yararlanabilmelidir. Bu konuda,
gerekli yasal diizenlemeler yapilmali, yeni yetisen kusak ényargilardan arnndiriimahdir.
Ozellikle egitim kurumlarinda ¢ocuklar insan haklari ve demokrasi kiiltiirii konularinda
egitilmelidir. Kugkusuz bu 6neriler yapilmasi gerekenler icin yalnizca bir baglangictir. Bu
konuda sorumluluk duyan kisi ve kurumlara gérevler digsmektedir.
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DUSUNCE 6ZGURLUGU
Sahin Alpay

o

Diistince 6zguirligu Gzerindeki yasal kisitlamalar, Tirkiye'nin modernlesmesinin éniindeki en
o6nemli engel gibi gérinliyor. Ama dislince 6zgurligundn yasal engellerinden ¢ok daha
vahim olani, Tirkiye'nin ekonomi, siyaset, kiiltir, medya ve diger kesimlerindeki seckinler
arasinda bile diigtince 6zgiirliigiiniin anlaminin ve degerinin anlagilamamasi.

Yasalarimizi belki bu ylzyil icinde daha demokratik hale getirebiliriz, ama bu kafalar nasil
demokratiklesecek?

21. ylizyila 5 kala Turkiye'de Ulkeyi ydbnetmeye soyunmus partilerin baskanlari arasinda,
insanlann kafalarinin igine yasak getirilemeyecegini, diistince 6zgiirligiiniin ifade, yani
disiinceyi aciklama 6zgirligi demek oldugunu anlamakta gli¢lik ¢ekenlere rastlanabiliyor.

Dusunce 6zgurligu uzerine yazip gizenlerin birgogu hala, disiunce 6zgurligind yalnizca
kendi benimsedikleri fikirlerin 6zgtrliginden ibaret goriyor. Bunlarin bazilarina gére,
baskalarinin (kendilerinden farkli) diistincelerini aciklama 6zglirligiini savunanlar, yani
demokrathdin en temel geregini yerine getirenler, kendi kendilerine saygilari olmayan,
kisiliksiz kimseler...
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Begenmedikleri fikirlerin yanlishgini géstermeye galisacaklarina; bu fikirlerin sahiplerini " hain,
satilmis, yabancilarin kuklasi, donek, su bu' diye nitelemeye utanmayanlarin hala itibar
gOrebiliyor olmasi, belki Turkiye'de demokratiklesmenin en 6nemli meselesi.

21. ylizyila 5 kala fikirlerin, dolayisiyla yaraticihgin serbestce, 6zglirce ortaya konmasini
késtekleyen buginkii ortam, diisiince 6zgurligunin degerini kendi tecriibeleriyle, hayatin
icinde tanimis olan kusaklara buylk azap ve Uzintl veriyor.

Ozgiirliik, onun en énemli boyutu olan diisiince 6zgiirliigi, kusku yok ki insanigin ugruna
blyuk bir savas verdigi, kendi bagina bir deger. Birey acgisindan 6zgurlik, birey olabilmenin,
kendini birey olarak gelistirebilmenin elbette ki temel sarti.

Ozgurliigiin toplumlar igin degeri ise, sorunlara dogru ¢dézimlere, dogru politikalara, dogru
bilgilere ancak diigtince 6zgurliginiin varoldugu, diisiincelere agik toplumda
ulagilabilmesinden kaynaklaniyor.

Farkl fikirlerin, farkli dnerilerin tretilebildigi, tartisilabildigi toplumlar, ancak énlerindeki
sorunlara dogru ¢éziimler getirebilir. Demokratik toplumlarin, ekonomide olsun, bilimde olsun
en ileri toplumlar olmalarinin nedeni, diistince 6zgurligune dayanan toplumlar olmalari.

Hatalardan ders almak; yanliglan ayiklamak; ¢éziim getirmedigi ortaya ¢ikan fikirleri,
politikalari, teorileri, ydnetimleri degistirmek, ancak disiince 6zgirliginin varoldugu
toplumlarda mimkiin olabilir.

Demokrasiyi, bunun igin; bireye ve topluma hatalardan dénebilmek, kendini diizeltmek ve
gelistirmek imkanini verdigi icin istiyoruz, savunuyoruz. Baska ne icin?
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Sevgili gencler, toplumumuzdaki baskilara, haksizliklara, yanlsliklara bazan isyan
ediyorsunuz. Ne yazik ki, batln bu baski, haksizlik ve yanligliklari hemen oracikta halledecek
bir recete mevcut degil. Baska toplumlarin ve kendi toplumumuzun tecriibelerinden
cikarabilecegimiz en 6nemli ders su: Meselelerimizi ancak 6zgirce dislinerek; farkl ¢6ziim
onerilerini tartisarak; her zaman ayn fikirde bulugsamasak da uygarca uzlasip anlasarak
halledebiliriz. Fikirlerini baskiyla, zorla, siddet kullanarak kabul ettirmek isteyenler, kim
olurlarsa olsunlar, aslinda sorunlarimizin halledilmesini engelliyorlar.

Farkh dustiincelere, farkh davranig bigimlerine, farkliiga saygi géstermek; zor ve siddete kargi
cikmak, birey olarak da toplum olarak da gelisme ve ilerlememizin vazgecilmez olan tek ve
yegane sartl. Bizim kusagimiz bunu ¢ok aci tecriibelerle 6grendi. Ayni tecriibelerden sizin de
gecmenize gerek yok.
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OZGURLUGUN SINIRLARI
Sahin Alpay

ngﬁrli]k, insanlidin ugruna biylk miicadeleler verdigi ideallerin belki basta geleni.
Ozgurligin en 6nemli boyutu olan distince, yani ifade 6zgurligu, kendi basina bir deger
oldugu gibi, gerek bireylerin gerekse toplumlarin kendilerini gelistirebilmelerinin de temel
sartl.

Ama acaba demokrasilerde 6zgulrligin, bu arada ifade 6zgurligindn sinirt yok mudur?
Elbette vardir.

Elbette ki, demokratik 6zgurliklerin, bu arada ifade 6zgurliiglniin, demokratik rejimi yikmak,
demokratik hak ve 6zgurlikleri ortadan kaldirmak amaciyla kullaniimasina izin verilemez.

O halde bir demokraside ifade 6zgurlugunin sinir nedir?

Demokratik Ulkeler arasinda imzalanan sézlesmelerde bu sorunun cevabi verilmis; ifade
6zgurligunian hangi amaclarla ve ne élclide sinirlanabileceginin esaslar belirlenmistir.

Avrupa Konseyi'ne lye Ulkeler, bu arada Turkiye tarafindan bundan 41 yil 6nce imzalanan
(bdylelikle ic hukukumuzun bir parcasi olan) Avrupa insan Haklarn Sézlesmesi'nin 10.
maddesi, 1. fikrasinda ifade 6zguirliglnin icerigini; 2. fikrasinda da hangi amaclarla
sinirlanabilecegini belirtmektedir.
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Ayni s6zlesmenin 17. maddesi ise, gerek devletler gerekse birey ve topluluklar agisindan
ifade 6zglrliglnin 'siminni’ gcizmektedir:" Bu sézlesme hiikiimlerinden higbiri... bu
sézlesmede taninan hak ve 6zgdrliiklerin ortadan kaldiriimasina veya burada éngordlenden
daha genis Jlgtide sinirlandiriimasina yonelik bir faaliyete girisme veya bir eylemde bulunma
hakkini sagladigi sekilde yorumlanamaz."

Sézlesmeye uyulup uyulmadigini denetleyen Avrupa insan Haklari Divani da bir kararinda,
ifade 6zgurligunin sinirlandinimasinda devletlerin takdir hakkinin sinirlarini séyle
belirtmektedir: "/fade dzgiirligii sadece hosa giden ya da insanlar tedirgin etmeyen veya
kaygisizlikla karsilanan haber veya fikirler igin degdil, devleti veya halkin herhangi bir kesimini
inciten, soka sokan veya rahatsiz eden haber veya fikirler igcin de séz konusudur. Demokratik
toplumun olmazsa olmaz sartlarini olusturan gogulculuk, hosgord ve agik fikirliligin gerekleri
bunlardir.

Seckin bilim adamlarimizi bir araya getiren Turkiye Bilimler Akademisi'nin hazirlayip bitdn
yetkili makamlara sundugu 'Turkiye'de Disiince Ozgurligi' raporunda da belirtildigi Uzere
(bkz. 'Entelektiel Bakis, 18.12.1994).

» Anayasa ve pek ¢ok yasada mevcut ifade 6zgurligunu kisitlayict hikidmlerin ‘demokratik
toplumun gerekleri' 6lcltiine uygun olarak gézden gecirilmesi, Turkiye'de
demokratiklesmenin baslica konusudur.

+ Basta Terdrle Miicadele Yasasr'nin 8. maddesi olmak lizere, mevzuatimizdaki gesitli
dusince suglan, “insani ve insan akiini dislamakia kalmamakta,; bu suglarin
diizenlenmesindeki belirsizlikler, sug olanla mesru olani birbirinden ayirmay: gliclestirmekte;
sug ve cezalarin kanuniligi ilkesini ihlal ettigi gibi, uygulamada esitsizliklere, keyfiliklere yol
acmakitadir.”
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» Demokratik llkelerin yasalarinda belirli gérisleri baskalarina benimsetmek amaciyla
propaganda’sugu kalmamistir. Belirli gorisleri zor yoluyla gergeklestirmeye, siddet
kullanmaya davet sug sayilmaktadir. Oysa TMY'nin 8. maddesi, 'acik ve yakin tehlike
yaratacak sekilde' veya benzeri él¢itler dahi koymaksizin, 'hangi yéntem, maksat ve disiince
ile olursa olsun, devletin ulkesi ve milleti ile boliinmez butinliguni hedef alan' propagandayi
yasaklayarak, haber vermeyi, tartismayi ve arastirmayi dahi sug haline getirmektedir.

Sosyal demokrat bir parti olmak iddiasindaki CHP, eder bu iddiasinda bir nebze samimi ise;
parlamentodaki 6teki partilerden gercekten farkli oldugunu géstermek istiyorsa, éncelikle
TMY'nin 8. maddesi olmak lzere, duslinceyi su¢ yapan mevzuatin, demokrasinin gereklerine
uygun bir sekilde degistiriimesini vazgecilmez siyasi hedef almalidir.
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CANILER CAGI

Ahmet Altan

pUsSUNNLI

Fransa ihtilalinin ardindan gelen terdr giinlerinin kanl karmasasinda giyotinler her giin isler,
gOémlek yakalariyla, enselerindeki saclari kesilmis kadinh erkekli mahkdmlarin kafalari birer
birer keskin bicagin 6nlindeki sepete diserdi; halk kalabaliklar halinde idam meydanlarina
toplanip bulabildikleri ekmekleri kemirip sakalasarak, mahkamlarla alay ederek idamlari
seyrederdi. Toplum énce 6limden korkmus, sonra éliime aligmig, sonunda da 6liimle, kanla,
cinayetle eglenir olmustu. Oliimiin ve kanin fazlaligi insanlarin duygusal tepkilerim altiist
etmis, hepsini birer cellat yamagina ¢evirmisti. Bir glin dnce savci olarak insanlar 6lim
meydanlarina génderenlerin ertesi giin mahkam olarak kafalarini bigagin altina uzatislarina
bile sagmiyorlardi.

Turkiye'nin de élimle iliskileri gittikge gariplesiyor. Onceleri korktugumuz 6liime simdilerde
alistik, hatta yavas yavas biz de éliumle eglenir olmaya basladik. Sonu delik desik cesetlerle
biten polis baskinlarinda insanlarin ¢evreye toplanip bayraklar sallayarak alkislamasi,
Olenlerin, fikirleri ve amaclari ne olursa olsun, birer insan oldugunu unutup kanh vicutlar
basilan evlerden ciktik¢a sevingli gdsteriler yapmasi, sonra da eglenceli bir piknikten déner
gibi evlerine gidip uyumalari, ruh saghgimizda ciddi ¢atlaklar meydana geldigini gésteriyor.
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Bu llkede her giin ne kadar ¢ok geng insanin 6ldiigiine aldirmiyoruz bile, askere
gbnderiyoruz, 6liyorlar; daglara gikiyorlar, éliiyorlar; gézaltina aliniyorlar, éliiyorlar; sokakta
yirurken enselerine bir kurgun sikiliyor, éliyorlar.

Gengler 6luyor, ihtiyarlar nutuk atiyor, ihtiyarlar nutuk attikca gencler daha ¢ok 6liyor;
ihtiyarlarin zehirli konugsmalarindaki her sézclik bir mermiye déntslp bir genci vuruyor.

Cocuklarimizin yarisini 'sehit' yarisini 'hain' olarak 6liime génderirken, gazete kdselerine, parti
tepelerine, yonetim zirvelerine tirmananlar her gin vatanseverlikten s6z ediyorlar, onlar
vatanlarini sevdikge

gengler olluyor ve birileri bu élimlerden inanilmaz paralar kazaniyor. Vatanseverlik diyorlar
uyusturucu kagakgih@ artiyor, vatanseverlik diyorlar silah kagakgiligi tirmaniyor. Vatan
sevgisini 6lime ve paraya baglamis bu vatanseverleri gordiikce Bernard Shaw'un sozleri
geliyor insanin aklina: "Unutmayin ki," diyor bu asi ihtiyar, "her algagin son siginagi
vatanseverliktir."

Gazi Mahallesinde gdzaltina alindiktan sonra telle bogulmus cesedi 'kimsesizler
mezarliginda' bulunan Hasan Ocak'in 8lim haberi, tek sltun, gazetelerde. Genclerin élima,
haber degerini ¢coktan kaybetti. Clinkl 6limden korkmayi unuttuk, 6lime alistik ve artik
Olimle eglenme dénemine giriyoruz.

Fransa'da Robespierre terériiniin insanlan vahsilestirmesi gibi buradaki iki uglu terér de bizim
insanlanmizi garpitiyor.
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Hep 'baskalan’ olir saniyorlar, hep 'bagkalarinin cocuklarn' dlir saniyorlar, 6limun bir salgina
dénustugu toplumlarda kimsenin glivende olmadigini, gocuklari 'benim ¢ocuklarim' ve
'baskalarinin gocuklari' diye ayirmaya baslamanin sonunda insani bir cellat yamagina
déndiirecegini, toplumsal bir giyotin calismaya basladiginda ayni Fransa'da oldugu gibi, o
giyotini yapani da o giyotini kullanani da sonunda hi¢ ayrim yapmadan kesebilecegini timden
unutuyorlar. Bugunlerde yapilan batin politik tartigsmalarin aslinda ‘gengleri 6ldiirmeye devam
edelim mi, etmeyelim mi' tartismasi oldugunu gérmiyor musunuz? Birtakim insanlarin,
genclerin dlimlerinden kendilerine politik payeler ve servetler yapmaya calistigini anlamiyor
musunuz? Baskalarinin ¢ocuklarinin 6limand alkiglayanlarin, kendi ¢ocuklarinin ruhlarinin da
6lim korkusuyla zehirlenip soludugunu fark etmiyor musunuz?

Genglerin élumlerine aldirmiyorsunuz.

Hic aldirmiyorsunuz hem de.

Yakinda bu 6limlerden kendinize eglenceler bile ¢ikartacaksiniz, bazi 6lim haberlerini
alkislarla karsilayacaksiniz, ruhunuzun bir kasap 6nligi gibi kan koktugunu
hissetmeyeceksiniz.

'Edlentili cenaze térenleri' de yaparsiniz belki.

Oliime aligtiniz, giinkii artik baskalarinin gocuklarinin élimleriyle eglenmeye hazirsiniz.
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ROBOTLAR VE YELDEGIRMENLERI

Yavuz Baydar

AKklin yolu 'bir' dedgil.

Oyle olsaydi, farkl felsefe disiplinleri olmazdi. Diisiiniirler diinyayi kendi zihinlerinde
yorumlamaya kalkismazlardi. Degisik akil-yuriitme yéntemleri, yaraticiig gelistiren zihin
kulvarlarn, yagam tarzlan ortaya gikamazdi. Aklin yolu bir olsaydi, diisiince 6zgurliigi kavrami
dogmazdi.

Gergekten duslince/ifade 6zglrligu yanlisi isek, Turkiye'de ikide bir belirli diglincelere
gecerlilik kazandirma argtiimani olarak sunulmaya c¢alisilan ‘aklin yolu birdir' Gnermesinden
artik vazgegmek, aklin gok yolundan s6z etmemiz gerek.

Akhin yolu yalnizca iktidarlar -ve elbette kisisel iktidar diskinleri igin de- 'bir'dir: Gergegi
ortbas etmeye ¢abalayan, glivenden yoksun kér iradenin, inkar icin arag olarak kullandigi
yalanin yoludur bu.

Yalanin dozu ve geliskinligi, tlkedeki iktidar ¢arklarini isleten zeka giiciiniin ve dlizeyinin
yanisira, kamuoyunun kavrama, yargilama ve yorumlama becerisi ile dogrudan baglantil.

Turkiye'nin 72 yillik tarihi boyunca hesaplagmalarin, acimasizligin, zulmiin, erdem
diigsmanhginin, ilkelligin toplum (izerine diizensiz zaman araliklariyla bir karabasan olarak
¢cbkmeye devam etmesinin nedeni, kaba yalanlarin ortak bilinci kirletmeyi; zihinleri israr ve
inatla cenderede tutmayi siirdiirmesidir.

32



Gelinen noktada sunu artik agik¢a goérebiliyoruz: Toplumu ydneten sekilsiz bir egemen giig,
cumhuriyetin kurulmasi 6ncelerinden baglayarak, kutsal bir 'vatani gbrevi' kugaktan kusaga
devrederek yalani dogru gibi bizlere sunmaya galisti. Olgulu bir bagan sagladigini da kabul
etmek gerek: Bireysel girisim ve farklh kigilik olugturma payini hige sayan, analitik diigiince
yéntemini biitiin bitiine reddeden bir egitim sistemiyle, kusaklarin zihinsel dokusuna kazinan
kligelerle, yalan ve inkar kaliplariyla, sorgulama, yenilenme ve degisimin 6nini kesiyor.

Bunu yaparken, pek de zorlanmiyor.

Nedeni aciktir: Turkiye'yi olusturan toplum, ¢cogulcu felsefe geleneginden yoksun kalmasi ve
baskinin belirledigi tarihsel deneyimlerin ortak bilin¢te derin bosluklar yaratmasindan 6tira,
irrasyonel bir toplumdur.

irrasyonalite, tipik anakronik yapinin atardamaridir.

Verdigi kararlarin, attigi adimlarin nedenleri, ydontemleri ve olasi sonuclan izerinde sistematik
distince Uretme ve uzlasmalari da kapsayan ¢6zim yaratma gelenegi bu topluma
yayllamadi.

Turkiye toplumu, -mikroskopik bir kesim disinda - yatay ve dikey iliskilerinde akilcihdin yorum
ve yargi 6ncllleriyle (pretnise) kistaslarini (norm) bir tiirlii benimseyemedi. Siddete karsi
besledigi hosgord, giicliiye bas egmesi, gligsiizii ezmeye kalkismasi, fikirleri kendi ¢caplari
icinde degil de onlan tretenlerin konumu ve 6zellikleri araciliglyla yorumlamasi, kurallari
cignenmesi gereken yapay olgular olarak gérmesi, dogayla iligkilerini bir tirli sefkat ve
sevgiye dayandiramamasi bundandir.
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Buglin Turkiye'deki bireylerin ezici cojunlugunda - elbette ki bunun zemininde egitim
sisteminin ¢arpikhd var- 6zgiin diiglince liretme yetenegi ne yazik ki yoktur, icine
suriklendigi klise disiince semasini sorgulama becerisinden acizdir. Kendisini gevreleyen
olgulara mesafeli bakamiyor. Bati'y1 Bati kilan en temel olguyu kavrayip bireyliginde 'kendisi'
olamiyor. Tepkilerini ya sadece reflekslerle gosterebiliyor ya da kendisine en az zarari
verecek hesaplari yaptiktan sonra; yani -tepki gdéstermeye karar verdigi takdirde- gecikmeli
olarak...

Onciilleri yerel ve ilkel saplantilarin kiimelenmesinden olusuyor; uygar diinyayi yaratan ve
gelistiren oncullerle uyusmuyor. (Milletvekilleri meclisten zorla ihrac edilirken, Genelkurmay
Baskani ‘Bosna'ya sildh yardimi'ni itiraf ederek uluslararasi skandala yol acarken, memurlar
polisten meydan dayagi yerken susuyor; Alevilere ‘kiifredilince’, pop sarkicisi Tarkan TV
ekranlarinda ‘¢isim var' dediginde gézi dondiyor.)

Onciil, neden-sonug iligkisinin ortak bir dilde ele alinmasini gerektirir; bir ortak ¢ikis noktasi
aranmasini iginde tasir. Aksi takdirde dusunce aligverisi olmaz, ilkel iddialagmalar surer gider.

Bu birey, -ki aralarinda kendini 'aydin’ olarak lanse edenleri ve bunu kabul ettirenleri de
oldukga yiiksek sayida - olgulari irdelerken (daha dogrusu, éyle yaptigini benimsetmek
isteyen bu yoreye 6zgdi o tipik 6zgiiveniyle jest ve eda sergilerken) sebep-sonug iligkisini
tersinden gérmeyi/géstermeyi analiz sanmaktadir.
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Buna inaniyor da! Soyut kavramlarla tartigmada bile sonuglarini ortadan kaldirmakla bir
sorunsalin nedenlerini yok ettigine, gecerli ¢gdziimler (irettigine inanabiliyor...

Temel yaklasimi belirleyen bu 'ilkel inang' olgusu, Tirkiye bireyinin diuslince 6zgurliginin
6nemini, birakin savunmasini, gerektigi gibi kavramasini engellemektedir.

Bu yaklasimin sonuncu somut 6rneg@i Yasar Kemal olayinda yasandi. Aslinda bu gelismeyi
yorumlamak akilci bir kisi icin son derece kolaydi. Ciinkii eylem netti: ifade 6zgurligii
cevresinde son birkag yildir -yeniden- daralmaya baslayan gemberi kirma denemesi.
Turkiye'yi bir kez daha igine suriklendigi kisir dénglden kurtarma girisimi. Bu acik gercege
ragmen, Yasar Kemal'in hakl girigsiminin 6zinu kag kisi kavrayabildi?

Once 'sonuglar' dile getirilerek 'sorun' bertaraf edilmeye calisildi: Yasar Kemal bunu Nobel
icin yapiyor! Bizi Batiya jurnalliyor!..

Sonra da "Evet, yazar olarak goris belirtmeli, ama yazdiklanna katilmiyorum, ¢inkd..."
diyerek bir gériisli savunma denemeleri, sorunu tek tarafli olarak tartisma girisimleri...

lyi hos da, tabu olmaktan cikarilmayan Kiirt sorununu agikca tartisamiyoruz kil Tartisma
zemini mayin tarlasi gibi! Sorunumuz bu! Yasar Kemal bu zemini 'temizlemek' amaciyla
hamle yapiyor.

Tirkiye'nin aydini, distince ve ifade 6zgurligindn kutsallik boyutunu bir tlirli
kavrayamamistir.
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Kavrasaydi, éncelikle - tipki ABD'deki medeni haklar hareketi gibi- her seyi birakir bunun igin
micadele verirdi. Bugln bu noktaya yakiniz; belki 30 belki 40 yil gecikmeli olarak.

Turkiye aydininin hosgorsu, temsil ettigini distindugu ideoloji kaliplari icin gecerli kalmistir
sadece. Giin gelmis, sadece Marksizm icin dlstince 6zglrligiini savunmus, baska gin
gelmis sadece din igin, bir baska giin sadece etnik sorunlarin tartisiimasi igin kavga vermistir.
Digerlerinin kavgasina géz yummustur. Bu nedenle, verdigi miicadele politik gcekisme
olmaktan 6te gegmemis, kultirel yani gelismemis, aydini evrensel bilince yaklastirmamistir.

Hala da éyle. Bugiin sadece Marksist ya da solcu oldugunu disindigu icin, Marksizm kadar
kokli ve 6zgurliikg bir diglince akimi olan Liberalizmi - 6ziini dahi kavramaya gerek
duymadan - 'Libosizm' diye adlandirma ilkelligini gésteren 'aydin' kesiminin diistince
6zguirligu micadelesi nasil samimi olabilir?

Bu Kisilerin, dusunceleri yliziinden blylk baskilara maruz kalan Sosyalistlerle Koministlere
Tirkiye'de bir zamanlar 'Moskof déli' diye ad takan ilkelligin zihniyetinden blyk bir fark
tasimadigi aciktir.

Sorunu kavrayamadilar, kavrayamiyorlar.

Tabular Turkiye'deki 6zgurlikleri kovalayan hayaletlerdir. Yok edilemiyorlar. Ve tek tarafli
'tartismalara’ yol agiyorlar.

Bugunin Turkiye'sinde Ermeni sorununu, 'Ermeniler Tirklere zulmetti' tezinden yola ¢ikarak

tartisabilirsiniz. Fakat "Cumhuriyet 6ncesi dénemde Dodu Anadolu'da Ermenilere karsi etnik
temizlik uygulanmis, yiizbinlerce Ermeni dldiriimuistir.
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Ermeni soykirnmi dogrudur' tezini dne slirmeye, belgeleriyle savunmaya kalktiginiz anda (bu
son derece karmasik ve karanlik olayr yorumlarken haklilik payiniz ne olursa olsun),
aydinlanmanin erdemlerinden s6z edip duranlar da dahil, bir grup ‘eli kalem tutan’kiginin,
yarim-yamalak nesnel verilerle tartismaya ¢abaladigini, ayrica size konuyla hig ilgisi olmayan
hakaretler ve suclamalar yagdirdigini goérirstiniiz. Bunu, yazdigi kitapla farkli bir tartisma
acmak isteyen Taner Akgam iyi biliyor.

Yunanistan'daki Tlrk azinhga uygulanan baskilar anlattiginiz zaman herkesin gézine girer,
aferin'alirsiniz da, ayni yaklagimla Rumlarin Tirkiye'den ayriimalarina yol agan gelismeleri
anlatip yorumlamaya kalkistiginizda 'hain' damgasini yersiniz.

Bugiiniin Tiirkiye'sinde, tilkenin igini kemiren Kiirt sorununu tartismak yasaktir. Ozgiirce ve
tarafsiz bir bigcimde bunu yapmaya kalkigirsaniz, hakkinizda dava agilabilir. Bélgelerinden
sorunlari dile getirmeleri i¢in parlamentoya segilen Kiirt milletvekilleri, bunu denedikleri igin
dokunulmazliklarini ve milletvekillerini kaybettiler. Bir kismi 6zgurliklerinden oldu, bir kismi
slirgiine gitmek zorunda kaldi. Sorunla ilgili yazilar yazan bazi aydinlar hapse mahkim
oldular.

Bugulnin Turkiye'sinde askerlikle ilgili konular tabudur. Sézgelimi, "Kiirt sorunu tlkemizin
askeri harcamalarinin artmasindan bagka bir ise yaramiyor. Tiirkiye biit¢esinin beste birinden
fazlasini giineydogu illerindeki diigiik-yogunluklu savas tiiketiyor. Askeri kesimin bu kadar
palazlanmasi, Tirkiye'de sivillesme 6niinde biiylik engeller olusturuyor. Askeri harcamalar
derhal azaltilmali," derseniz, ya da "Ben Glineydogudaki bu pis savaga katiimak istemedigim
icin askerligi reddediyorum, 6lmek ve adam éldiirmek istemiyorum. Herkesi de askerligi
reddetmeye cagirnyorum," diye goéris bildirmeye kalkigirsaniz, birakin onu, bu gérusleri
herhangi bir kisinin agzindan - belki de bu goruse katilmayan - bir gazeteci olarak kamuoyuna
aktarirsaniz, resmi makamlar, ifade 6zguirlligiiniin sininni agtiginizi, hakkinizda askeri
mahkemede dava acgarak, sizi 6zgurliklerinizden men etme yoluna giderek hatirlatirlar.
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Turkiye'de modern tarihin, cumhuriyeti 'varlik gerekgesi' kildigi disunilen bazi zaman dilimleri
ile ilgili konular tabu olarak kalmay sirdurtyor. Bu olgu, Turkiye'deki disince 6zgurlagu
ortami 6nlndeki asil sorundur. Bu tabular ayrintilariyla ele alinip kamuoyunda 6zgurce
tartisiimadigi stirece, Turkiye yonetimlerinin olgunlasmasi, bireylerinin dinamizm kazanmasi
ve Batidaki 'kéti Tirk' imajinin nedenlerinin anlagiimasi mamkin degildir.

Akilcih@in yolu tabulan yikmaktan gegiyor.

1995 yilinda, 2000'e bes kala; Turkiye'yi yeryliziiniin yeni Giney Afrika'si olmaya zorlayan
temel sorun, su ya da bu ideolojinin etkisinden kaynaklanmiyor. Temel sorun, zihniyet
sorunudur.

Turkiye cografyasinda varlik surdiren birey, elbette bir 'tabula rasa' degil. Genlerinde,
riyalarinda, davranis bicimlerinde, gerceklikle kurdugu baglantida bir tarihin tiim yonlerinin
izleri var. Turkiye'de bugtiniin toplumu, ortak bir felsefenin geleneginde gelismemis; bolik-
porcik ahlak semalarini yarim-yamalak benimsemis; cumhuriyet éncesi tarihiyle arasina
mesafe koymak isterken kendisiyle arasindaki mesafeyi yitirmis, aslini ¢éziimleyemez hale
gelmigtir. Tlrkiye'deki durdurulmus genel zihniyet, bu tlkenin éniindeki en biiyiik tehlike, en
biyiik digmandir.
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Bu zihniyet Tirkiye toplumunun kendi gergeklerini '6grenmesine, yorumlamasina ve
tercihlerini serbestge yaparak toplum iginde varlik nedeni net tarif edilmis kesitler
olusturmasina engeldir.

Bu zihniyet, sikistigi donemlerde toplum karsisina eski ve yeni tabulari ¢ikariyor; bunlarin
tartisiimasina, gerekli gorirse, akil almaz bir zorbalikla engel oluyor. Kendisine cikar iliskileri
ile bagladigi, mecbur kildigi etkin konumlardaki kisileri mevcut kbhne yapinin korunmasi icin
kullaniyor. Siyasette stirekli olarak firsatgi (oportiinist), ikbal avcisi (arrivist) ve ikiylzli
(riyakar) liderleri Gretip devrede tutuyor. Bu zihniyet, 6zglr haberlesmenin temel tasi olan
basin ve yayin organlar arasinda kavranmasi gug bir dalavere (manipulasyon) ve yalan
makinesini igletip kamuoyunda dnyargilari pekistirebiliyor, yeni paranoya odaklari
yaratabiliyor.

71 yasindaki Turkiye Cumhuriyetinin siyasal/kamusal sOylem ve yonetsel isleyis bakimindan
diinyaya sundugu tablo trajikomik égeler tagiyor. Oyle bir iilke disiinin ki, yoneticileri, bilinen
safsata ve yalanlari nesnel dogrularmis gibi bikmadan usanmadan tekrarlayip dursunlar;
cagdisi kalmis yapilasmada higbir reform kimiltisi gérilmesin; duraganliktan bezmis, zeka
bakimindan ydnetim mekanizmasini geride birakmis halki, muhalefetteyken en bog vaatlerle
kandiranlar, iktidara gelir gelmez tutuculugun bekgisi kesilsin; hi¢ kimse toplumsal rol
konusunda giiven sahibi olamasin.
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Oyle bir lilke diisiiniin ki, kendi giiciinii, sezgisini, yetenegini, enerjisini kullanarak birey olma
yolunda mesafe katetmis, farkliligi ile cogulculugu saglamaya ¢alisan herhangi bir kigiye
kisiligini toplum igin yararl kilma olanadi saglanmasin; bu kisiler Turkiye'ye 6zgi bir 'olumsuz
secme' yontemiyle paryalastirilsin, marjinalize edilsin, onurlar kirilsin, kistardlsin, igine
kapanmaya ya da varligini baska diyarlarda anlamh kilmaya mahk(dm edilsin. Yeteneksizlikle
vasathgin korl koruine riayette belirledigi yoneticileri, zeka ve becerinin yaratici agkinhigini her
meydan okumada ve hesaplasmada ezsin, mutlak bigcimde yok etmeye kalkissin.

Oyle bir (ke diisiiniin ki, 'robot bireylerinin' sayisi arttik¢a, icine kapanmanin sayiklamalariyla
yoéniini kaybetmeye baslasin. Yeldegirmenleri, dogrusu ve yanligi ile 'kendisi' olmaya
Gcabalayan insanlarini yipratsin, tiiketsin.

Tarihin yalani yakaladigi anlar vardir. SSCB, Cekoslovakya, Gliney Afrika, Romanya,
Macaristan, israil ve benzerlerini tarih 1990'larin basinda yakaladi. Bu (lkeler, baska
tercihlerle gene varlik sirdirebilirlerdi, ama uygarlagmanin evrensel tercihi onlara daha
makal geldi.

Tirkiye de zamana yakalanmigtir. Yalanlar artik tutmuyor. Yarim ylzyil dncesinde
dondurulmus referans sistemleri, alternatiflerin 6niinde blylk engeller olusturuyor. Fakat
sistemin yapisal carpikligina karsin yenilgiye ugramayan dinamik ve ézgurlikc¢l birey
kiimeleri, ¢ikis yolu icin makdl yéni gosteriyorlar.
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Turkiye 1923'te 6nemli bir tercihte bulundu: Bati uygarhigini olusturan degerler kiimesini
6zimlemek, Batinin pargasi olmak. Bu miicadele bugiin de devam ediyor.

70 yih askin cumhuriyet tarihinde hoyratlik, toplumu asindirdi. Ama iyimserligi hala besleyen
unsurlar var. TUrkiye bireyinin goztpekliginde 6zgurlik micadelesinin cevherini bulmak
muamkain.

Tren hala kagmadi. Yol ayrimi hala éniimiizde. Sorun, yasal reformla ¢ozimuini bulmaya
baslayacaktir. Turkiye bireyi zihniyetini yeniledigi, korkudan korkmadigi, yalan ve inkara tepki
gosterdigi, medeni cesareti meziyet olarak algiladigi, fedakarligin karsiligini verdigi andan
itibaren, engeller pes pese ortadan kalkacaktir. Demokratik yontemlerle olusturulan meclis,
kilitlenen fren mekanizmasini artik agmak zorundadir.

Ya karanh@i segecegiz, ya aydinligi. Bu tercihler karsisinda elbette susmamak, konusmak
gerek.
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DUSUNCE OZGURLUGU TEMEL BIR

HAKTIR
Akin Birdal

Bir Glkede 21. ylzyila girerken dustince 6zgurligunden sikca s6z ediliyorsa, orada ciddi bir
rejim ve yénetim sorunu yasaniyor demektir. Bireylerin, gruplarin ya da topluluklarin
dusiinmeleri, diigtincelerini agiklamalari, yaymalari yasaklaniyor ve cezalandiriliyorsa, o
tlkenin demokratik hukuk devleti oldugunu kimse ileri siiremez. Olsa olsa o llkede herkesin
bilmesinin istenmedigi birseyler baski ve otorite ile gizleniyor demektir.

O bireyler ezilen ise, asagilanan ve ezilen cinsiyet ise ve o grup ve topluluklar ezilen bir sinif
ve halk, ya da etnik grup ve azinliklar ise ve ezilenlerin 'cimlesi' buna karsi ¢ikiyor ve karsi
cikislarina baski, tehdit ve éldirimlerle karsilik veriliyorsa, o Ulkede ¢ok daha ciddi
dusunulmesi gerekiyor.

Oldiiriimlerin gesit gesidi, iskencede, gbzaltinda kayiplarla yargisiz infazlarla ve kontrgerilla
eliyle siradanlagmistir.

Disunceniz, sdziiniiz muhalifse, insandan ve halklardan yanaysa, 'bireyin ve toplumun
6zgiirlesmesindense, emegin ve emekgilerin kurtulusundansa, sizin diiglinceniz
yasaklanmalidir, etkisizlestirimelidir ya da susturulmasi igin her yola bagvurulmalidir. iste
Turkiye'de yasanilan budur.
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Diislince 6zgirligi temel bir haktir. Baska bir deyigle hak ve ézgurliklerin temelidir. Hak ve
6zgdirliiklerin 'olmazsa olmaz'ini olusturan diislince 6zglrliginiin degisik araglarla agiga
vurulmasinin sug olusturmasi, diger hak ve 6zgiirliik isteminin ve savasiminin da éniini
tikamaktadir.

Yaklasik bir buguk yildir TMY (Terérle Micadele Yasasi)nin 8. maddesinin kaldirihp
kaldinimayacagi, ya da TMY'nin amag¢ maddesindeki 'devletin lilkesi ve milleti ile bélinmez
batinlugu' klisesinin TCY (Turk Ceza Yasasi)nin 311. maddesine nasil eklenebilecegi
tartigihyor.

Bu tartismalarda 6nce sunun bilinmesi gerekiyor: TMY'nin 8. maddesinin kaldiriimasi,
distnceyi su¢ olmaktan cikarmiyor. Clnki hukuk sisteminde 'Distince ve Basin
Ozglirligi'nii yasaklayan 152 yasa ve 700'lU askin madde yiiriirliiktedir. Peki bu tartismayi
surdirenler ve de parlamentoda buna karsi ¢ikanlar bunu bilmiyorlar mi? Biliyorlar bilmesine,
ama 8. maddenin kaldirilmasi, onlarin kastlasmis dlisiince sisteminde bir gedik acacaktir.
Bundan korkuyorlar. Bu inatlagsmada 8. madde 6zgurlesirse '6zgurliklerin bulasicr'
oldugundan yola ¢ikarak baska 6zgurliklerin de dniniin agilacagindan gekiniyorlar. Hiklimet
ve parlamentoda 8. maddenin kaldirimasini ya da TCY'nin 311. maddesine eklenmesini
isteyenlerin de daha demokrat olduklarindan ya da demokratiklesme konusunda daha istekli
ve kararli olduklarindan degil, disariya karsi 'gbz boyama'daki ustaliklarini yerine getirme
cabasindandir. Yoksa, hiukimet ortagi olup da, insan haklarindan, demokratiklesmeden dem
vura vura, bugtn distincelerinden 6tlirli 166 siyasetginin, bilim ve diistin insaninin, yazar,
yayincl, gazeteci ve insan haklan savunucusunun igeride olusunu 2474 kisinin mahkim olup
yargitayin sonucunu bekliyor ve de 5679 kisinin yargilanmakta olusunu nasil kabul edip
iclerine sindirebilirler.
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Séz konusu yasa maddelerinin kaldirlmasi, sosyolog yazar ismail Besikgi'nin 70 davadan
sonuclanan 42'si icin onaylanan 84 yil 5 ay hapis ve 6 milyar 900 milyon para cezasini ve
bunu da édeyemeyecedi icin hapis cezasina ¢evrilmesi sonucu toplam cezasinin 198 yil 5
ayin utancini silecek mi, hayir.

Huikimet yetkilileri -iktidar yetkilileri demeye dilim varmiyor, ¢linki iktidar baskalari- disiince
sucunun kaldirimasini ve demokratiklesmeyi Avrupa istiyor diye degil, halkimiz igin
yapacagiz, diyorlar. Cumhurbaskani 8. maddenin kaldirilip kaldirimayacagini halk oyuna
sunalim diyor. Her ikisi de aldatmacadir.

Birincisi, halkimiz istiyor diye yapilacak idiyse, bugiine degin neden yapmadiniz? ikincisi,
uluslararasi ve bolgesel dlizeyde olusmus topluluklarin tyesi olarak topluluklarca hazirlanmis
bircok belge ve s6zlesmeleri kabul ederek insan haklarinin evrenselligini ve ulusal st
hukukun temel alinacagini neden kabul ettiniz? Kabul edip bunlara uymayarak bu
platformlarda Turkiye'nin sorgulanmasina, yargilanmasina ve Trkiye'nin aleyhine surekli
kararlar ¢ikariimasina niye neden oluyorsunuz?

Uluslararasi hukuk, 'diigtince sugu’ diye bir su¢ kabul etmemistir.

insan Haklari Evrensel Bildirgesi, 6nséziinde ‘lnsanlarin iginde séz ve inanma ézgdirliklerine
sahip olacaklarn bir diinyanin kurulmasi’ni ‘en yiksek amag'olarak duyurmustur.
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Ayni bildirgenin 19. maddesi ile de 'her bireyin diisiince ve agiklama hakki'ni giivence altina
almigtir.

Avrupa insan Haklar Sézlesmesi 'diisiince ve agiklama ézgirligiinii' saglamayi imzaci
devletlere gorev olarak yiklemistir, (m. 9/7-10/7-a,)

Avrupa Parlamentosu 12 Nisan 1989 tarihli "Temel Haklar ve (")zgl'.'lrll'.'lkler Bildirisi'nde,
disiince ve agiklama 6zglirliigui ile distinceyi yayma/propaganda 6zguirligl haklarinin
glivence altinda oldugunu kabul etmistir.

Avrupa Giivenlik ve isbirligi Konferansi Helsinki Son Senedi 'katilimci devlet'lerin "herkes igin
distince 6zgurligine' insan haklarn ve temel 6zgurliklerine saygi géstereceklerini (M. 7/1)
kararlastirmislardir. (O dénemin [1975] Basbakani, bugiiniin distince 6zgdrldigdndn
referanduma sunulmasini séyleyen Cumhurbaskar Stileyman Demirel’in imzalamakia sik sik
ovindugd belge.)

Viyana Bildirisi, demokrasiyi, halkin 'kendi siyasal, ekonomik ve kiiltiirel sistemlerini
belirlemek igin istencinin ézgiirce ifade edilmesi' gerektigini belirlemistir. (M.8/b-i).

Turkiye bu belgeleri kabul etmistir, imza atmistir. Kabul etmedigi baskaca bircok s6zlesme ve
belgede de dislince ve acgiklama ézgurligu glivence altina alinarak; olaganustt kosullari,
tehlikeleri gerekge gostererek 'uluslararasi olarak taninan insan haklarini ve temel
dzgirliiklerin' ortadan kaldinlamayacagi da AGIK insani Boyutu Konferansi Moskova
Toplantisi belgesinde (M. 28/7-b) kabul edilmigtir.
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Anayasanin 90. maddesi uyarinca, kabul edilen bu belgeler yasa hiikminde olup uyulmasi
gerekirken, Turkiye'de dislince sug kabul edilebilmektedir.

Dusunce 6zgurlagu, 1991 yiinin Nisan ayinin éncesi TCY'yin Gnli 141-142. maddeleri
yururliikteyken bu denli glincellesmemis ve tartisma konusu olmamisti. Cinki 1980 askeri
darbesi ile is¢i sinifinin ve sivil toplum 6rgitlerinin demokratik diislincesi ve ekonomik-politik
Orgutlenmesi geriletilmis, egemenlerinin iktidari igin bir tehdit olmaktan ¢ikarilmisti.

TCY 141-142. maddelerinin yerine konulan TMY'nin digtinceyi sug ve terér, disiince sahibini
de suclu ve terérist sayan 8. maddesi ile baslatilan tartisma neden toplumu bitind ile sardi.
Bunun sorgulanmasi gerekir.

Uc buguk yildir isbasinda bulunan yénetim, insan haklari ve demokratiklesme icin toplumdan
oy ve guven istedi. 12 Eylil fagizmini ve onun uzantisi iktidarlarin kurumlastirdigi bir yikintiy
onaracaklari vaadinde bulundular. Sonunda istediklerini de aldilar. Ortaklik protokollar ve
hikimet programlarn da bu sdylemlere bagh yapildi. Ne var ki ne demokratiklesme, ne de
insan haklari yolunda hicbir adim atilmadi. U¢ bucuk yil icinde yasalasan 259 tasaridan
sadece 3'U demokratiklesme adina yapilmis olup bunlarin da higbiri i¢ hukuka adil ve esitlikgi
yansitilamadi.

Bunlar CMUK, 158 saydi ILO sézlesmesi ve glivenlik sorusturmasinin kaldiriimasidir.
Verilen s6zlerin tam tersi yapildi.
ANAP'In 1989-91 déneminde faili meghul cinayetler 41 iken, bu dénemde 1339 oldu.

Ayni dénemde igkencede &ldlrimler, yargisiz infazlar, gézaltinda kayiplar bes misline;
yakilan, bosaltilan, yikilan kéy sayisi 15'ten 2470'e ¢ikti.
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insanlar, evler, kdyler, agaclar, hayvanlar yakildi.

Kiirt halkinin tarih, doga ve kiiltiir mirasi yerle bir edildi. U¢ milyona yakin insan, evinden
topragindan sokiillp atildi.

Bu dénemde, 6nce muhalif olan sivil toplum 6rgutleri etkisizlestirildi. Tepkileri giini
gecirmeye yoneltildi. Glgli bir isgi sinifi muhalefeti birakilmadi.

Medyanin, ciddi bir baski unsuru olma ve iktidarn uyarma iglevi tam tersine ¢evrildi.

Devletin ve kamunun kaynaklan kendi egemenlikleri ve kisisel iktidarlar i¢in kullanildi.
Toplumun ve (lkenin yararina olmayan dizenlemeler, yararinaymis gibi gosterildi. Yapilanin,
edilenin gizlenmesi saglandi. Militarizmin denetimde, Uniformasiz kése yazarlan tiretildi.
Muhalif kisi ve érgltlere, siyasetgilere azginca saldirtildi.

TBMM, hikiimeti ve muhalefeti ile basi bozuk rejimin ve krizin kaynagini olusturdu. Yargi,
ulusal Gsti hukuku yok sayarak, 6nce karsi ¢iktiklar darbe Anayasasina sigindi. Yerstii ve
yeralti kaynaklan yerli ve yabanci tekellere pegkes ¢ekilerek onlarin da tepkileri kirimaya
calisild.

Turkiye'nin tyesi bulundugu topluluklardan dislanmamasi igin akil almaz édunler verildi. Yeni
dinya dizeninde kendilerine bigilen rol basaril bicimde yerine getirildi.

Ter6r bahanesi ile demokratik, siyasi, insani ve etik degerler yerle bir edildi, ¢lritldi.

Gazete biirolan bombalandi, gazeteciler, yazarlar, milletvekili ve insan haklan savunuculari
éldirulda.
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Kitaplar, gazeteler toplatildi. Hak, bilgi edinme, haber alma ve gercedi 6grenme hakkindan
yoksun birakild.

Yz binlerce isci, isinden edildi; calisma hakki kullandiriimadi, acliga ve yoksulluga terk edildi.
Sonra susacaksiniz denildi. Susmayanlar tehdit edildi, korkutulmaya calisildi, olmadi, insanlik
disi yollara basvuruldu; surildd, issiz birakildi, cezaevlerine tikildi, élduralda.

Bir halkin varligi reddedildi, yok sayildi. Biz variz diyen ¢cocugu, kadini, ¢alisani, yazari,
politikacisi Turkiye'den silinmek istendi. Bir halkin kendi kimligiyle yasamak, kendi diliyle
konugmak isteyisinin lizerine yasaklarla, korucusu ile, 6zel timi, jandarmasi ve polisiyle
acimasizca yiridi. Ve sonra da bunlar gériilmesin, duyulmasin ve konugulmasin istendi. Bu
vahseti géren, duyan, konugan ve herkesi gérmeye, duymaya, konugsmaya ¢agiranlar 'vatan
haini', 'bélici' ilan edildi.

Boyle bir tlkede disunilmez de ne yapilir?

Bdyle bir lilkede konusulmaz ve savasim verilmez de ne yapilir.

Bugun disiinme zamanidir. Duslince 6zgurlugu icin direnme ve ¢aba gésterme zamanidir.
Cunku, disuince 6zgurligi olmazsa insan haklarn savunulamaz, korunamaz, gelistirilemez.

Cunkui distince, soze, yaziya, resme, siire ve yontuya doniismeden yaratici olamaz. Bireyi ve
toplumu gelistiren, dislincenin ézgurligudur.
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Bir Ulkede bansin, demokrasinin, 6zgurligin kaynagi insan haklardir. Bunun da temeli
distince 6zgurligudir. Disincesi 6zglr olan birey ve toplum ile bilimde, siyasette, basinda
ve inancta da 6zgurlige ulasilabilir. Ama 6zgurlikler bedelsiz kazanilamaz, is, o bedelleri

O0demeyi gdze almaktadir.

Evet, dusinmekten korkmayalim. Cunka korkudan kurtulmak, 6zgurltktur.
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OZGURCE DUSUNEBILMEK DOGAL BIR
HAKTIR

Metin Cengiz

Metin Cengiz 1953 yilinda Kars'ta dodidu. Erzurum Atatirk Universitesi Fransizca Bélimii ile Istanbul
M. Universitesi Fransizca bélimiind bitirdi. 12 Eyliil déneminde TCK.'mn 141. Maddesinden 2 yil hapis
yatti. Bir stire Fransizca ogretmenligi yapti. Sonra degdisik gazete ve yayinevlerinde redaktor, editor
olarak calist. Halen ogretmeniik ve cevirmenlik yapiyor.
Pablo Neruda, Eugéne Guillevic, Jacques Prévert, Jules Laforgue, Aimé Cesaire vb. sairlerden yaptigr
ceviriler kitaplasti. Baudelaire den Giiniimiize Modern Fransiz Siiri Antolojisi’'ni hazirlad. Sarkilar Kitabr
ile 1996 Behget Necatigil Siir Odlilii'nii ald.

insanin dzgiirce diisiinmesi, disiindiiklerini higbir baskiya ugramaksizin ifade edebilmesi,
kelamla donatilmig insanin en dogal hakkidir.

Bu hak, disiincenin toplumda 6zgiirce dolagsmasini da icermek zorundadir.

Dunyanin yeniden olusturulmasi icin tartigmalarin gittikge yogunlastigi giinimuz dunyasinda,
tarihini yapma adina Turkiye'nin tartigmalardan uzak tutulmasi, disiunen, digtindaguni yazih
ya da sozli ifade eden aydinin cezalandiriimasi, Glkemizin geleceginin simdiden
cezalandiriimasi demektir. Ve buna da hi¢ kimsenin hakki yoktur.

Toplumsal diyalogun, saydamhigin, miikemmelligin, ayrisikh@in, farkli olanin hukuksal

korunmacihginin elzem oldugu gliniimUiz diinyasinda tlkemizdeki diistinceye konan yasak
insanimizin asagilanmasi anlamina da gelmektedir.
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insanin diisiinsel olarak ézgiirlesmesi yarini adina bugiiniine el koyma hakkini da vermistir
insana. Bu anlamda da toplumsal olarak demokratiklesme, devletin gizli kimliginden
arinmasini, katilimel bir politikayi ve herkes devlettir diisturunun hayata gecirilmesini zorunlu
kilar. Aksi takdirde zor ve siddet, toplumun tek ebesi durumuna gecer. Konusan, distinen,
¢6zUmler Greten insan kendini dislanmis bir konumda bulur.

Bunun anlami ise, insanin tikkenmesi, gittikge yozlasmasidir. Ulkemizde siddetin su ya da bu
bicimde, degisik yerlerde, degisik sekillerde kendini gdéstermesi, hepimize siddetli bir uyardir.
Demokratiklesme, lilkemiz i¢in ivedi ve kaginilimaz bir gérevdir dnimizde.

Devletin ortak iradeyi temsil ediyor olusu, yuaritmenin mesruiyet zemininde kalmasini sart
kosar. Toplumsal ¢ézilmenin gerceklesmemesi icin bu zorunludur da. Distnen,
disindiguni yazan insanin varligi toplumsal siniflarin, farkl cikar kesimlerinin kendilerini
yine mesru bir zeminde ifade ediyor olabilmeleri icin de kaginilmazdir. Su andaki toplumsal
durumumuz bu baglamda daha ¢ok disiineni, diisindiguni yazani gereksinmekte, herkesin
aidiyet duygusunu duydugu, uzlagsmanin saglandidi bir toplum i¢in bunu vazgecilmez
gOérmektedir.

Bin yili askin bir tarihe sahiptir Anadolu. Dislince ve davraniglarimizda ¢gogulcu bir 6neme
sahip kdltirlerin mozayigi bu topraklarda gergeklesmistir. Bugiin, gelecek adina, butiin
diinyada bir érnek teskil etmesi gereken llkemiz, sorgulayan, reddeden ya da yeniden
tanimlayan bir tilke olma konumundadir da. Gecgmisle gelecegini birlestirmek, anlamli bir
dizlemde yarinini érgiatlemek durumunda olan bir Turkiye icin dislincenin, ne adina olursa
olsun, hangi kaygilar duyulursa duyulsun, tim kisittamalardan kurtulmasi gerekir. Artik,
Tarkiye adina birilerinin kaygl duymasi, baskalarini ayni kaygi adina suglu gérmesi,
Tarkiye'nin gelecedi adina cinayettir. Gerek aklin tutkusu, gerekse amaclilik bunu bize
Onermektedir.

Bu Ulke, bu llkede yasayan herkesindir. Denetim ve yénetim hakki da herkesindir.
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Keyfilik ve siddet en glizel ufuklar adina dahi olsa artik fasistgedir. Aklin kabul edebilecegi
yasalarin getirilmesi hem 6zgurlik, hem esitlik, hem de refah igin gereklidir. Toplumsal
oldugu kadar, toplum karsisinda garantiye alinmis kisisel 6zgurllikler de gereksinimlerin
karsilanmasi icin artik Glkemizde de olumlanmasi kaginiimaz haklardir.

Degisik baski gruplarinin kendilerini 6zgtrce ifadesi de 6niimizdeki giinlerde, baskisiz
birlesme icin bir dnkosuldur. Bazi (gerici, kdktendinci) gruplarin kendilerini yasalardan, yasal
bosluklardan kalkarak tanimlamalari, baski haklarini kullanmalari; 6te yandan kimi gruplarin,
cumhuriyeti kollama ve sirdirme adina da olsa ayin haklardan yararlanamamalari ya da
ulusal kimliklerini agikga ifade edememeleri ve bunlarin yasal olarak engellenmesi, toplumsal
dengeyi sarsicl, fasizan uygulamalardir. Nesnel bir diinya i¢in, 6znenin bu nesnel diinyayla
barisik oldugu bir diinya icin demokrasi, tim kurallariyla uygulanmalidir. Aradaki farkin
acildigi, 6znelligin egemen oldugu bir diinya ise felakete cagndir.

Hepimizi ilgilendiren tGlkemizin gelecegi, hepimizin anlasmayla olusturabilecedi yasalardan
gecer. insan hak ve 6zgiirliiklerinde ifadesini bulan bu cagr comertce bir gagr olmanin
Otesinde elzem ve kaginilmaz bir cagndir. Elestirinin kaginilmazhgi, disinmenin etkinligi,
gorulmektedir ki, cagdas yarinlar igin kendimizi tanimlamamizin da dnkosullandir.
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Asil mucadele verilmesi gereken alanlar, tlkemiz kosullarinda, tlke adina yalniz ve yalniz
distinme hakkini elinde bulunduranlarin gururuna karsidir; asil tehlike ise gurur sahipleriyle
bu gurura karsi micadele verenler arasindaki kopmadadir. Ne keskin bir savas, ne de barigi
o6nltne koymus bir zihniyet, bu savasta yontemdir. Dogru olan, bu ikisi arasinda, Glkemiz
kosullarinda yapilmasi gereken ara bir ¢géztiimdedir.

Son olarak; insan dildir. Gerek insanin kendisi igin, gerekse yarini igin, yasak, dile konmusg

yasaktir. Dilin yasaklanmasi ise, insani sahiciliginden uzaklastirmak, kendi dogasina
zitlastirmak demektir. Yapilacak olan her tiirlii insani miicadele ise, insan igin ve keyiflidir.
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DOGU ERGIL iLE 'DOGU SORUNU' UZERINE
Sahin Alpay

Tirkiye Odalar ve Borsalar Birligi (TOBB) adina ‘Dogu Sorunu' konulu bir aragtirma
yapiyorsunuz. Arastirmanin amaci nedir, nasil yapiyor?

Dogunun tarihiyle baslayip sosyolojik, etnik, ekonomik yapisini irdeliyoruz. Bir alan
¢calismasliyla da, Doduda insanlarin icinde bulundugu demografik, fiziksel kosullar; siyasal
egdilimlerini; toplumlarina ve devlete bakis agilarini arastiriyoruz.

Diyarbakir, Mardin ve Batman'da yerlesik nifusu ve buralardan Adana, Mersin, Antalya'ya
gocenleri kapsayan 1250 anket yapildi.

Ben sahsen her gidilen mahalde lider niteligi olan, din adamlarindan sendikacilara,
odgretmenlere, idarecilere, serbest meslek mensuplarina kadar uzanan kimselerle goruserek
iki ana sorunun cevabini almaya c¢alistim. Bunlardan biri, bugtinkii sorunun nedenleri; ikincisi,
¢6zim olarak ne éneriyorlar. Bu ¢alismada tamamlanmayan bir tek Antalya kaldi.

Su ana kadar yaptiginizi milakatlardan elde ettiginiz izlenimler neler?

Biiylik bir hognutsuzluk s6z konusu yoérede. Hosnutsuzluklarini gesitli bicimlerde ifade
ediyorlar, ama bir tek kaynaga baglyorlar: Devlet. Yoksulluk, issizlik yaninda gilvenlik
glclerinin Gniformalan, Orduevi'nin goriintiisii bile sikayet konusu. Bunun bir hedefi sasmis
protesto oldugu anlasiliyor. Ama kesin bir protesto ortami orasi. Bdyle bir sapmanin
sosyolojik altyapisi géruliyor. Orada sadece bir terérizm olgusu yok, cok daha genis bir teror
ortami var.
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Asiret asiretle, kabile kabileyle, korucu kdyl olmayan kdyle, aile aileyle, PKK Hizbullah'la
kavga ediyor. ikisi bazan birbiriyle ittifak yapip dtekilerle kavga ediyor. Aydinlarla olmayanlar
arasinda gerilim s6z konusu. Bir de tabii, kilttrel kimliklerini etnik biling seklinde disa vurmak
isteyen Kirtlerle diger Kirtler arasinda bir gerilim var. Buna terér ortami diyorum. Oradaki
halkin ifadesiyle: "Herkesten ve her seyden korkuyoruz..." Terdér ortami bu. Yarinin ne
olacagini bilememek.

Yorede her zaman catismalar s6z konusu olmustur. Kan, namus davalari, kagakgilik,
haydutluk her zaman vardir. Sorunlar hep sildhla ¢éztulmek istenmistir. Bunun ¢ok net bir
sebebi var. Tek Uretim araci toprak oldu@u icin, bir parga toprak tzerinde egemenlik kurmak
mucadelesi verilmistir. Yani, inan¢g mlcadelesi, siyasi miicadele; akil ve goéndilleri kazanma
mucadelesi degil; topragi kazanma miicadelesi. O ylizden asiret ve kabile temelinde ayrisma
s6z konusu.

Agalik da insanlarin bireylesmesine izin vermedigi i¢in, insanlar bir yasam hapisanesinin igine
hapsol-mus, bireylesememisg, egitimle dinyaya baglanamamis, ekonomik girisimle kendini
kurtaramamis durumda. Bu nedenlerle hep kendini ezilmis hissetmis. Bunun sorumlusu
olarak da, yerel otoriteler ve kosullardan c¢ok devleti sucglayagelmis. O ylzden yoérede
dismanlik mertebesine varan bir devlet aleyhtarhigi var.
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Sukdrler olsun ki, bu Kart-Tark digmanh@r seklinde degil, ama devlet dusmanhgi seklinde ve
bunun isyanlar bigciminde gelenegi var. Simdi silahli ¢atigmalar baglayip da, insanlar
Uniformal Tirkleri karsilarinda bulunca (¢linkd, biliyorsunuz Firat'in dogusuna Kirt asker
gonderilmiyor) ister istemez bir Turk-Kiirt catismasi da giindeme geliyor.

Yani halk, devleti 'Turklerin devleti' olarak mi algilamaya basliyor!

Cok tehlikeli olan da bu. Turklerin devleti olarak algiliyor sanki. Onlari, devletin Turkiyeli olan
herke-sin devleti olduguna inandirmak lazim. Onun igin de devletimizin, kurulus yapisi olan
yukaridan asagi Orgutlenmeden c¢ok, asagidan yukar o6rgltlenmesi zamani gelmistir.
Tarkiye'nin demokratiklesmesi icin de carelerden biri budur. Sorun, temelinde Turkiye'yle
bltlinlesememe sorunudur. Yoksa bir ayrilma sorunu degil.

Peki, PKK bu resme nasil yerlesiyor!

Yoreyi gerek egitimle, gerek ekonomik, gerekse siyasal katilma ile lilkeyle bitlinlestiremedik.
Bltinlesmeyi engellemis olan geleneksel yapiyl kirmaya ydnelik bir Kirt hareketi ¢ikti. Kirt
hareketi Turk solunun bir parcasi olarak ortaya cikt. Turk solu Tarkiye'yi donlstirecek,
¢agdaslastiracak, yeniden kuracakti.

Bunu yapamadi. O zaman Kdrtler, Tirk solundan ayrildilar ve ellerinde kalan kesmeyen
bigak, yani solculuk yerine Kiirtliik Gizerine dayadilar politikalarini, PKK ne kadar Marksist-
Leninist

gériinse de bir milliyetci harekettir. insanlar yalniz olduklan zaman PKK hakkinda, "Allah
bunlarn kahretsin," diye konusuyorlar. Fakat ondan mthis de yararlaniyorlar.
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Yani Dogu'da Kiurtliklerini ortaya koyamamayi, baskilari, yoksullugu, geleneksel yapinin
karabasan gibi varligini surdirmesini, batin bunlan protesto icin PKK'y1 kullaniyorlar. Soyle
diyeyim: Gitmek istedikleri ydbnde giden bir tren olarak PKK trenine biniyorlar, fakat PKK ayri
bir devlet istasyonuna giderken, onlar ara istasyonlarda inmek (izere biniyorlar.

Peki, halkin bekledigi nedir?

Kurtliklerini 6zgurce ifade etmek, bdlgenin Turkiye'yle butlinlesmesi, sorunlardan arinmasi...
Modern bir toplumun parc¢asi olmak istiyorlar, ama Kirt olarak. Cok net goériliyor: Tarkiye'de
mutlu Kirt olmak istiyorlar. Bu geciktikge, Turkiye'den ayn bir Kirtliik bilinci de tabii bir
yerlerde birikiyor damlaya damlaya. O ayr bir kap. Ben genel kaptan s6z ediyorum.

Cok kultirli toplumlarda, birden fazla etnik kime oldugundan kiimeler hep bir hiyerarsi var
mi yok mu diye son derece hassastirlar. Hiyerarsinin ikinci, G¢tiincli basamagindaki insanlar,
kimlikleri konusunda duyarlidir; esitlik ararlar. Artik bu esitligin tescil edilmesi lazim. Gerek
yasayla, gerekse grup kimliginin taninmasiyla.

Hemen su deniyor: "Vay toprak mi verecegiz? Siyasal ¢ézim de ne demek?” Siyasal ¢oziim

ortak verilen butun kararlan iceren c¢ozumlerdir. Sildha dayanmayan her ¢bézim zaten
siyasidir.
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Ekonomik soruniar ne durumda?

Toprak reformu, topragin kiigik, verimsiz igletmelere béliinmesi dogru olmaz. Artik verimli
kiiclik igletmeciligin gelistiriimesi ldzim. Tavukguluk, aricilik, halicilik, hayvancilik, vs. Oradan
sanayiye gecilmesi sart. Bunun icgin tesvik sart. Bolge battal kalmis tesislerle dolu. Hepsinin
faaliyete gecirilmesi lazim.

Ote yandan, ticaretin 'ipek Yolu' (izerinde miimkiin olan her olanak kullanilarak arttirnimasina
calismak gerekir. Irak'la bir transit kapisi var: Habur. Ama Suriye ile yok. O ylizden Nusaybin
kapisi artik yeniden acgiimali.

Anket galismasinda, insanlarin dogru cevap vermekten gekineceklerini dustinmediniz mi?

O yuzden goérismeler tek tek yapildi. Saghkli veri toplamak icin iyi 6érgitlendik. Devletle
anlastik: ne polis, ne jandarma, ne 6zel timin karismamasi konusunda... TOBB'un en (cra
yerlerde bile temsilcileri var. Onlarin destegi de saglandi. Ayrica beni, televizyonda onlarin
sorunlarindan s6z eden c¢ok ender kisiden biri olarak tanidilar. Béylece insanlarin givenini
sagladik.

Orneklemenizin temsili oldugundan emin misiniz?

O kosullarda mimkin olabilen en saglikli érneklemeyi yaptik. O kosullarda....Kentlerde her
meslek grubunun, Ust-orta ve alt gelir kesimlerinin dengeli bir sekilde temsiline calistik.
Tabakalandirilrms bir kota érneklemesi yaptik.

Bu arastirma kapsaminda Ingiltere ve [spanya'ya da gidecedinizi 6grendik. Ne amacla?
ingiltere'de IRA sorunu c¢ok kanli bir gecmisten sonra ¢ozlme yaklaslyor. Bariggl sorun
¢dzme yodntemlerinden ne 6grenebiliriz diye bakacagim. Ispanya da c¢ok ilging. Basklar

onlarin Kurtleri. Tarihi 6zglunligl, baskaldin geleneg@i olan Basklar, baskici Franco rejimi
sirasinda bir terérist drgat yarattilar.
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Demokratiklesmeden sonra bu terdrist Orgutin nasil marjinallestigini, halkin nasil
kazanildigini, su anda Bask ve Kata-lan bdlgelerinde halkin nasil gunlik hayatini
yonlendirdigini, nasil kendi teréristiyle kendilerinin basa c¢iktigini inceleyecegdim. Tabii her
Glkenin kendi tarihsel kosullar farkl, ama oralardan bazi dersler cikararak, sunacagimiz
¢6zim onerilerinde belki yararlanabilecegimiz 6geleri saptamak istiyorum.

Raporunuz ne zaman hazir olacak?

Herhalde 6nimulzdeki ¢ ay icinde. Bdylelikle arastirma bir yillda tamamlanmis olacak. Daha
az sicak bir yaz yasamamiz icin bir dneri sunacagiz: Bu alanda ilk ve tek rapor oldugu icin de
tabii ki her seyi sdylemesi mimkin degil. Ama bundan sonra herhalde, 'Dogu Sorunu'
konusunda TOBB raporu 6ncesi ve sonrasi diye konusulacak. itirazlar edilecek, ekler
yapilacak, karsi éneriler getirilecek, ama bu rapor bir milat olacak.

'Dogu Sorunu' Turkiye'nin bir zaafidir; giderilmesi gerekir. Bundan sonra TOBB adina
yapacagim ikinci arastirma, 'Turkiye ve Ortadogu'da Su." Su da Tirkiye'nin glicldydir.
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COKKULTURLULUK, TURKIYE VE INSAN

HAKLARI
Dogu Ergil

Kiimeler (Gruplar), Toplum Kumasinin fimikieridir

Aileden sonra toplumsal 6rgltlenmenin birincil érnekleri olan gruplar, insanlari yalnizliktan,
yetersizligin verdigi asagilik duygusundan, tecrit edilmislikten, hareketsizligin aliskanlik haline
gelmesinden ve ahlaki bosluktan kurtarirlar. Bireylerin 6nce 'adlandirilabilir' bir kimenin tyesi
olmalarini, sonra da sayisiz kimenin toplami olan bir ulusun Uyesi olmalarini saglarlar.
insanlar, bu karmasik Uyelikler bagi icinde alt ve st kimliklerini bulurlar ya da edinirler. Kisilik
kazanirlar.

Toplumsal 6rgiitlenmenin Gst (devlet) ve alt (kiimeler) katlari arasinda muhakkak bireye bir
Ozgurlik ve yaraticilik alani birakiimahldir. Kiime ve siyasal aidiyetlerin, bireyselligi (bencil,
'her koyun kendi bacagindan asilir' bireyciligi degil) oldirmesine izin verilmemelidir.
Otoriterligin ve bencillikten kaynaklanan ahldksizhgin (topluma karsi sorumsuzlugun) kaynagi
ancak bdyle kurutulabilir.
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Modern toplum, bireysellikle, grupsallik arasindaki dengede olusmustur. Bu denge
korunmalidir. Ciinkii sinirsiz dzgurliigin, demokrasi yaratmadigi anlagiimistir. Ote yandan,
grup kimliklerine hapsedilmis ve grup normlarinin disina ¢ikamayan bireyler, belki kendilerini
glivende hissederler. Ama onlar, hichbir zaman 6zgiurlesemezler. Bu ylzden de Kisilikleri
guduk kalir, bir sirinin Uyesi olmayl asamazlar. Bélinmis, boélimlenmis toplumlarin
birbiriyle ¢catisan kiimelere ayrismasi olgusuna verilen ad olan 'yeni-kabileciligin' kdklerinden
birinin bu olgu oldugu ileri sdrtlebilir. Pekiyi, érgltselligin glicl ile bireysel 6zguirligu bir
arada yasatmak i¢in ne yapmak gerekir?

Care!

Kiltir kiimelerinin saydamlasmasi muhakkak saglanmalidir. Onlarin, orf ve &adetlerini,
kultlrlerini, yasama tarzlarini 'agiga ¢ikarmalari', resmen tesvik edil-melidir. Kendi anlayislari
dogrultusunda, dinsel cemaatlerini olusturmalarnini, hastanelerini, glindiiz bakimevlerini,
yaslilarevlerini kurmalarini; varsa okullarin~da, yoksa 6zel egitim yoluyla kiltirlerini ve kiltar
dillerini gocuklarina 6gretmeleri saglanmalidir. Cunku, kultar kiimelerinin, kendi geleneklerine,
aliskanliklarina goére insan yetistirme, yaslilarla ilgilenme, Uyelerini egitme gibi istek ve
gabalari hep varolagelmisgtir.

Bu girisimlerin sonuclarindan kusku duyanlar sormalidirlar: "Hosgora ve farkhhiklarin
sergilenmesi, toplumu atomize eder, yani onu bdéler mi? Yoksa, baska tirli ortakhk
kuramayacak ve bir ortaklik anlayisi gelistiremeyecek topluluklar, olusmasina katkida
bulunduklar bir toplumsal doku, hukuk sistemi ve siyasal birliktelik mi bulusturur?" Asil sorun
bu...

Her kultur kimesi, kendi 6zel ve 6zgun yasam alanini (cografi anlamda degil) belirlerken, bu
Ozgurligun glvencesi olan toplumun Kkolektif/ortak normlarini, istemlerini ve ihtiyaclarini
karsilamak yikimliiliigini de istlenir. Ustlenmek zorundadir. Aksi halde, cemaatleri asan bir
toplumsal bitlnlik saglanamaz.
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Toplumsal yasamin genis gercevesini gizen, bireylere yurttaslik hakki ve sorumlulugu sunan,
kolektif normlar ve anayasal diizene vicut veren hukuk sistemidir. Toplumsal kurumlar bu
cercevede yerlerini alirlar ve ¢aligirlar. Hicbir toplumsal grup, ne kadar blyuk kiltir kimeleri
olsalar bile, tekbasina kendine yetemez. Bu yetmezlik, toplum c¢apinda olus(turul)an
isTbolimunin varlik nedenidir. O nedenle, her biri kendi yasam alanlarini olustururken, tim
yasam alanlarinin ve tarzlarinin glivencesi olan devletin, ne demek oldugunu ve devlete
bagimlilik sorumlulugunu bitin kiimeler anlarlar. Bu anlayis, bir ulus olusturmak olgunluguna
eristigi zaman ulus-devletin dogumu hazir demektir. Ulus-devlet, farkh etnik ve kaltiir kiimeleri
arasinda varilan siyasal mutabakatin Urinidir. Haklar kadar sorumluluklarnn potasidir.
Farkhliklarin-eklemlendigi, battnlestigi tezgahtir. Bu tezgahta, devlete (siyasal merkeze) bagh
gruplar, kendi birliklerini, bilinglerini gelistirdikge, kamusal alani da belirginlestirirler. Merkezle
olan iliskileri de kurumlasmaya baslar.

Sonucta soyle bir senaryo dogar: Bir zamanlarin isyeri militani, grev sézciliginden, elde
pankart protesto yurtyulsleri arasinda kosustururken, simdi bir sendikanin sorumlu temsilcisi
olarak, is¢ilerin haklarimni savunurken sistemin daha iyi islemesine ve kendini dizeltmesine
katkida bulunabilir. Ayni sekilde, bir dinsel ya da etnik kimenin sokak eylemcileri, zaman-la
kendi gruplannin ya da cemaatlerinin sézclist konumuna gelip siyasal koalisyonlara
girebilirler, kendilerine karma listelerde yer arayabilirler. Bunu yaptiklan &lgude toplumun
ortak degerleri ve cikarlari tGzerinde fikir ylritmeye, ortak eylem planlar Uizerinde uzlasmaya
baslayacaklardir.
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Bu gelisme son derece dogaldir. Ciinki, toplum ve onun sagladig: 'diizen’' olmadan, higbir
grubun kiimesel ve cemaatsel haklarinin ve cikarlarinin korunamayacagini anlayacaklardir.
Zaten korunmasi da mumkin degildir. Bu anlayisa varan kimeler ve temsilcileri, sosyal-
kiltirel c¢oklugun, ancak siyasal cogulculuk ile saglanabilecedi gercedini er gec
kavrayacaklardir.

iste bu anlayis, merkezi otoriteyi giiglendirecek, toplum ya da ulus bilincini pekistirecektir. Bu
biling, 6zel yasam alanlarinda 6zerk olan cemaat ve kiltur kimelerinin, kendi &6zgul
sorunlarnin ¢ézimu igin ¢abalarken, gerek merkezi otoriteyle, gerek birbirleriyle pazarlk
etmesini, uzlasmasini ve dayanismasini saglayacakitir.

Gelismis Ulkelerde bu hep boéyle olmustur. Cok-kiltrlilik, ekonomik ve sosyal esitligin
sadece Uriniu degil, ayni zamanda onlan yasal glivenceye kavusturmanin programidir da.
Bireysellik ile, herhangi bir topluluk (kiltir ya da soy kiimesi) Gyesi olma nitelikleri, birlikte
isleyecek, birlikte varliklarini sirdireceklerse, bunlarin siyaset hayatina da birlikte girmeleri
gerekir. Bu birlikteligin ne oranda saglikli ve demokratik olacagi, onlara kargi devletin aldigi
tavir ve sagladigi olanaklarca belirlenecektir.
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Grup (Kime) Dayanismasi ve Etkinligi

Grup yasami, tekbasina, bireyleri edilginlikten (pasiflikten), yalnizliktan ve birbirlerine yabanci
kalmaktan kurtarmaz. Ne kurtanr? Gruplara amag¢ kazandirmak, bu amac¢ cevresinde
orgitlemek ve harekete gecirmek kurtarir. iste devlet burada isin icinde girer. Gruplarin
orgutlenmelerine, calismalarina destek saglar. Bunu yaparken, devlet, bitiin gruplara ayni
mesafede durur, esit davranir. Farkli programlar yoluyla benzer toplumsal hedeflere
varmalarina yardim eder.

iste, birey, grup ve devlet lclemesi bu birliktelik noktasinda kesisir. Bireysellik, sadece
kendisi icin olmaklik, kendisi icin ¢alismaklik bencilligine dismeden ancak kime aidiyeti
yoluyla toplumsal diizeye ulasabilir. Gergcekten ¢ogulculugu, ¢okkiltlirliliga savunuyorsak,
ne tekbasina bireyselligi, ne de tekbasina cemaatciligi ya da grupsallidi yiceltmeliyiz.
Bdylece ne tekbasina liberal, ne de tekbasina 'toplumcu' olmak zorunda kalinz. Bunun yerine
hem bireyci, hem de (ayni zamanda) grubumuzun erdemlerini yucelterek, 'liberal toplumcu’
olabilme sansini yaratabiliriz. Ancak bdyle gercek bir demokrat olabiliriz. Sadece yasal ve
kurumsal anlamda degil, toplumsal anlamda, bir yasam bicimi olarak demokrasiyi
6zlimseyebiliriz.
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Demokrasinin Oniindeki Engeller

Demokrasi, gruplar araciligiyla ve gruplarin etkin katilimiyla olusan bir rejimdir. insanlik tarihi
incelendiginde, kisilerin ve gruplarin kendi yerel, etnik, dinsel ve ulusal kimliklerini en
dramatik bicimde ifade et-tikleri zamanlar, bunalim doénemleridir. Bu dénemlerde siyasal
baski ya en (st noktadadir ya da baskinin kaynagi zayiflamistir. Goéreli bir 6zgurlik ortami
dogmustur.

S06zu edilen olguya en son 6rneklerden biri Sovyetler Birliginin tarih sahnesinden cekildigi su
son yillardir. Batan 6zgul kiime kimliklerini ortadan kaldirmayi 'evrensellik' olarak anlayan
komiinizm, bunca yil bastinldiktan sonra bugiin yerel-asiretler' biciminde su ylziine ¢ikan soy
ve Kultir kiimelerinin sundugu yerel ve 6zgul grup kimliklerini tam anlamiyla anlamamistir.
Cunkul, evrensellie, bitin bu alt-kimliklerin bastirimasi ya da yok edilmesi yoluyla
varilacagini sanmistir.

iiginctir ama, komiinizm de 'uluslararasiciligr’, tipki Habsburg ve Romanov hanedanlarinin
bircok ulusu, kendi imparatorluklarina tabi kilmalarindaki mantia dayandirmistir. Keyfi olarak
yonetilen imparatorluk halklarinin ya da ulusal kiimelerin, "simdi neden komiinizmin
semsiyesi altinda yasamasinda sakinca olsun," denmigtir.

Tabii boyle bir anlayis, 6niinde sonunda iflas edecekti. Etti de... Simdi Bati'da yeni bir slire¢
isliyor: Avrupa Birligi kuruluyor. Sovyet boyundurugunda yasayan Dogu Avrupa halklari da
kendi ulus-devletleriyle bu slrece katilmak istiyorlar.

Yakindan bakilinca, Bati'da birlik arayisinin iki ana olguya dayandigi gériiliir. Once, toplumlar,
ulus-devletler olarak i¢ tutariga erismisler, siyasal ve ekonomik olarak ‘ristlerini ispat
etmiglerdir'. Simdi daha bulylk siyasal ve ekonomik Orgutlenmelerin catisi altinda daha
mureffeh, daha gugcli ve guvenli olacaklarina inaniyorlar.
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Bir bagka slre¢ de, Avrupa'da blyuk (ve emperyalist) devletlerin egemenliklerinin sona
ermesiyle pek cok tabi devletin bagimsizlasmasiyla igslemeye baslamistir. Bu silrece
'‘demokratiklesme' adini verebiliriz.

Zaman ilerledikce, demokrat olmanin bagimsiz olmaktan cok daha zor oldugu anlasilmistrr. is
basina gecgen iyi niyetli demokratik yénetimler, demokrasiyi hayata gecirmeye cabalarken,
'‘demos' yani halk deyi~minin bir tek halk tarafindan temsil edilmedigini anladilar. Gérduler ki,
her devletin ¢atisi altinda birden fazla halk, yani kultar kiimesi var...

Demokrasinin ‘Insar’

iste gercek demokrasinin 'insal' bu anlayisla, yani tim kiiltiir kiimelerinin temsil edilmesi
sorununun ¢6zUmu arayisl ile basladi. Bu dogrultuda hizli ve etkin adimlar atamayan
Ulkelerde, kiiltar kiimelerinin temsil krizi basgosterdi. Yugoslavya, Gircistan gibi tlkelerde bu
kriz, savasa neden oldu. Cekoslovakya érneginde ise halklar ya da kiiltir kimeleri (Cekler ve
Slovaklar), birbirlerinden baris icinde ayrilip kendi demokrasilerini kurdular.

Batin bu deneyimler gostermistir ki, demokrasi, ancak kendi kendini ydnetebilen halklar
sayesinde var olmustur. Bir arada yasayamayan, yasamak arzusu duymayan halklarin
arasindaki iliski uzlasmaci ve barisgl olamaz, olamiyor. Bir arada yasamak iradesini kdrleten
en onemli etmen, taraflarin birbirlerini siyasal esitleri olarak gérmemeleri, bu ylizden de
birbirlerini egemenlikleri altina almaya calismalaridir. Bu uzlasmaz zihniyet, kaginilmaz olarak
catismaci ve antidemokratiktir.
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Bir genelleme ile, "Batida demokrasi, uyusamayan kimelerin birbirlerinden ayriimasiyla
dogmustur,” diyebiliriz. 'Dogu'da ise, birbirleriyle uyusamayan gruplann zorla bir arada
tutulmasi yaziinden demokrasinin geligmesi gecikmistir.

Pekiyi, tek care aynimak midir? Hayir, o zaman dlinya siyaset haritasi ar petegine benzer,
siyasal tarih de tek hiicreli varliklarin mezarligina dénerdi. Yapilmasi gereken, ulusal devletin,
herkesin devleti olmasini saglamaktir. Bunun igin onun '‘ingama' ve ydnetimine, butln
toplumsal kiimelerin esit olarak katilmalarinin yolunu agmak gerekir.

Bati'da c¢okulusluluk, uluslariistli érgitlenmelere déniisiirken, Dogu'nun otorite, hatta
diktatoryal siyaset anlayigi, birakalim uluslartisti birlikleri, génillGi ulusal birlik yaratma kaygisi
bile tagimamistir. Dogu'da siyasetin dili de kurumlarn da siddetle ylkltdir. Bu nedenle, siyasal
yapllar istikrarsiz, mesruiyet sorunu hep giindemde, iktidarlar sallantidadir. Béyle bir ortamda
kalici uluslaristi érgatlenmelere gitmek olanaksizdir.

Evet, Bat'da da 6nce gugcli devletler kuruldu. Ama ondan sonra guglu toplumlar/uluslar
olusturuldu. Gigla bir devlet, ancak gucli bir toplum Uzerinde ayakta durur. Doguda bu
gercek hic anlagilmadi. Devlet gugcli, millet gudik kaldi. Dolayisiyla, aksine goéruntu
vermelerine karsin 'Dogu'lu’ devletler hep glgslz oldular. Bu niteliklerini saklamak icin
siddete basvurdular.
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Siddet, her tarli 6zguarligin gelismesini engelledi. Ancak 6zgurlik ortaminda gelisebilen
bilim, sanat, demokrasi ve hukuk kavruk kaldi. Otoriter devletler, Ulkelerinin geri kalmasina
neden oldular. Ondan sonra da 'neden bizim Ulkemizde gerici akimlar basgdsteriyor' diye
hayret ettiler. Gericiligin kaynaginin, ulusal gerilik ya da gecikmislik oldugunu, bunun ana
nedeninin kendi buyurganliklari oldugunu kabullenemediler.

Bati deneyinde, 'ulustan 6nce' tarih sahnesine ¢ikan giclu devletler, birden fazla halki kendi
iclerinde bir slre tuttuktan sonra, bu birlikteligin ancak riza ile olabilecedini anlayip 'ulusal
bilin¢'in gelismesine galistilar, iste, demokrasi, bu gcabanin Grinaddr.

Demokrasi, kendi kendini yonetebilme olgunlugu ve becerisidir. Bugiiniin ¢okuluslu yapilari,
demokratik toplumlarin birlikteliginden dogmaktadir. Bu toplumlar, kendi iclerinde barisi
saglayip demokratik siyasal yapilar gelistiremeselerdi, gonilli olarak aralarinda uluslaristi
bir o6rgltlenmeye gidemezlerdi. Pekiyi, bir Ulke icinde toplumsal barisin (dolayisiyla
demokrasinin) asgari kosulu ne? Bu sorunun en basit yaniti, toplumu/ulusu olugturan
kimelerin kendi gunluk hayatlarini yénlendirmede 6zgur olmalandir. Baska bir deyisle,
kamusal alanla, kdlturel alanin birbirinden (ayr degil ama) 6zerk olmasidir... Toplumun
'ilmikleri' olan kiimeler, kendi iclerinde demokrat, Uyelerinin ginlik hayatlarini desteklemede
Ozgur iseler, o toplum demokratiktir. Gerisi sadece sdzel yakistirmalardir.
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Demokrasi evde baslar, kiimeler icinde olgunlasir, kiimeler arasindaki iliskilerde sinanir,
toplum diizeyinde somutlasir ve devlet katinda yasallasin Orgiitlii kiimeler, Gyelerinin giinlik
hayatlarini  kolaylagtrma ve haklarni givenceye alma c¢abasinda 6zgur degillerse,
g6stermelik kurumlan olsa da o toplum demokratik degildir. Demokrasinin kurucu Uyeleri,
toplumsal kimeler ve onlarin temsili 6érgitleridir. Bu durum, birden fazla soy ve Kkiiltir
kiimesinin bir arada yasadigi -cokkiiltiirlii- toplumlarda daha da belirginlik kazanir.

Her cokkdltiirlii toplumda gecmisten giiniimiize miras kalmis birtakim ¢éziilmemis sorunlar
bulunabilir. Bunlarin godu psikolojiktir. Kiimeler-arasi ¢cekismeler, yenilgiler, asagilanmisliklar,
gecmiste yagsanmig acilar ya da bunlar tam olmamiglarsa bile, éyle olduguna iligkin yaygin
kanilar olabilir. Bu olgunun, glinimizin insan iligkilerini ve toplumsal barigini 'kirletmemesi'
son derece 6nemlidir. Tarih igcinde olusmus olan olumsuz duygularin 'kompleks' haline gelip
stren nefretlere dénidsmesi ancak devletin toplumsal kiimeler arasinda esit mesafede
durmasi ile mimkundur. Cokkiltiirli bir toplumda, etnik ve dinsel agidan 'milliyetgilik' yapmak
ya da resmen taraf tutmak, toplumsal bangin temeline konmus bir dinamittir. Demokratik
ybnetimler ideolojik olarak tarafsiz olmak durumundadir. Onlarin koruyacaklarn tek sey,
demokrasinin esaslaridir. Ancak boéyle bir yénetim anlayisi ile diniin anlagmazliklari, bugtnin
kavgalari biciminde devam etmez. Toplum, kendi tarihinin 'mahpusu’ olmaz...
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Bugun artik yeni bir tarih yazmak durumundayiz. Hem de buyuk fetihlere ve kesiflere,
dolayisiyla 'imal edilmis' efsanelere dayanmayan bir tarih. Ginidn tarihi, kiic ucuyla, kan
murekkebiyle ve fatihlerin buyrugu ile yazilmayacak. Aklin terazisinde, bir kefede kitlelerin
gereksinmeleri, 6bir kefede bireyin 6zglrligli dengelenecek ve saptanan Olcli kara kapl
hukuk kitabina kaydedilecek. Olciim islemini de, kayit islemini de ilk kez kendi tarihinin
yapimina ve yazimina katilan halk yapacak. Halkgilar degil... iste ancak o zaman tarihe,
'halkin' ana niteligi olan '¢cogulcu' bir karakter kazandirabilir.

Bu tarihte, tekil siyasal kimlikler olabilir. Bunlar, devlet adlarn ve aidiyetleriyle anilir. Ama, bu
Ust-kimliklerin aynasina, cokkiltirliligin prizmasindan yansiyan farkh kimlik renkleri,
topluma ¢oguilcu niteligini animsatir. Devletin bitiin yapacag, bu gercegi gérmek, tekil kimlik
anlayisinin renk koérligline dismeden, bu renk climbislnden ahenkli bir siyasal tablo
cikarmaktir. Bu tablonun bitind toplum, cercevesi devlet, renkleri ve figlrleri birey ve
kiimelerdir. Siyaset (katilma) ise bu tabloyu yapan firgadir.

Birlestiricilik siyasette olmalidir. Siyaset, kultlrel alandaki farkhliklari korurken, onlarin bir
arada yasamasinin kosullarini hazirlar, hazirlamaldir. Siyasetin bas 6znesi olan merkezi
otorite, tarafsiz davranirken, batin kiltir kiimelerinin birbirlerinin kimliklerine, inancglarina,
yasam tarzlarina, dillerine saygili olmalarini saglamalidir. iste o zaman, yurttaslar 6zel bir
muamele istemezler. Tarafsiz bir devlet de yurttaslarina ayricallk ya da azinlik statlisi
tanimak durumunda kalmaz. Cunku, tarafsiz bir devlet, soy ya da din temeline dayanmaz.
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Bdyle bir devlet yapisi, 'apartman' drnegine benzetilebilir. Her apartman, bir arsa (vatan)
Uzerine kurulmustur. Herkesi iceren ve koruyan bir catisi vardir (devlet). Apartmanin cari
giderleri icin daire sahipleri aidat dderler (vergi). Yonetici (hiikiimet) ve denetici(ler) secilerek
isbasina gelirler (demokrasi). Her dairenin sakinleri, apartmanin ortak yuikimldliklerini
karsiladiklan ve diizeni (asayisi) bozmadiklari slirece, 6blir daire sahipleri tarafindan rahatsiz
edilmezler. Bu ortak yasam alaninda 6zerk (ama badimsiz degil) bir hayat sirebilirler. Bir
devlete, 'apartman devlet' 06zelligi kazandirilabilirse, butinlugl (tekilligi) bozulmadan
demokratik bir yonetim icin ideal ortami olusturabilir.

Niteligi belirlenen ‘'apartman devletin', bir 'daire efradl' tarafindan baski ve tehditle
yonetiimeyle baslanmasiyla ortaklik statiisii ve esitlik biter, egemenlik ve tabiyet baslar. O
zaman zorba daire sahibi, 6blr sakinleri siddet ve dehset (teror) kullanarak 'apartmandan’
atmak ve yasam alanlarini ele gecirmek isteyebilir. Bu durumda, tim daire sahiplerinin ayni
keyfilik-te ve zorbaca davranmak 'hakkl' dogar. Oysa, zorbalikk bir hak degildir. Bir hak
gaspidir. Ama haksizliga ve zorbaliga direnmek bir haktir. Bu hak, demokrasilerin 6zud(ir.
Birlesmis Milletler insan Haklan Evrensel Bildirisi, bu ézii, insan haklarinin dayanaklarindan
biri olarak benimsemigtir. Haklarini ve kimliklerini koruyabilmek igin insanlarin érgitlenmeye
ve bu savunmayi hakl kilabilmek i¢in de hukukun glivencesine gereksinmeleri vardir. Hukuk,
bireyleri ve kiimeleri esitlestirir. Bu nedenle ¢ok glgcli olan devlet érguti—nin, yurttaslar ve
alt-orgutlerle iliskilerinde hukuk kurallarina uygun hareket etmesi, toplumsal adalet agisindan
blylk énemi vardir.
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Bir toplumda adalet duygusu yok olur ve toplumsal kimeler guvenlikleri ve kimlikleri
konusunda kaygliya dlserlerse, kendilerine glivenli yasam alanlar ararlar. Bu gliveni ya askin
gliclerde bulurlar; karizmatik onderlerin pesinde radikal diinyevi ya da semavi akimlara
kapilirlar, ya da kendilerine bagimsiz kuguk 'vatanlar' yaratmak isterler. Bu arayiglar, etno-
milliyetcilik, ayrilikgilik, ‘yeni-kabilecilik' gibi sonuglar dogurur. Her hallkérda, bélunen,
ayrisan toplumlar, kugskunun, diismanliklarin ¢ali atesi gibi nefret dalgalariyla kan ve atese
bulanirlar. Dinyanin buyuk bir bélumi simdi béyle dramatik bir evreden gegiyor.

Batun insanligin Tanrinin ailesi oldugu kabul edilirse, bu kardes kavgasinin bitmesi,
bitirilmesi, hepimizin sorumlulugudur. Bunun da tek bilinen yolu esitlik ve insan haklarina
dayanan cogulcu demokrasidir. Hangi korku ya da c¢ikar nedeniyle demokrasi ve barisin
olusmasina direnen varsa, onlar sadece insanlik sucu degil, giinah da igliyorlar demektir.
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OZGURLUK UGRUNA SAVASMADAN HAK

EDILMEZ
Aydin Hatjpoglu

Biz gercekten 6zguirlligl hak ediyor muyuz?

Ulus olarak, kisi olarak, aydinlar olarak... Alti ylizyll padisahlikla yénetilmis bir halk olarak, ne
kadar istemigiz 6zgur olmayl? Hi¢c desem yeridir. Birka¢ Celali isyani, birka¢ yeniceri
ayaklanmasi, Kabakgl, Patrona isyanlar... Higbiri 6zglrlik adina baskaldirma degil. Ne Pir
Sultan ne Dadaloglu 6zgurlik siiri yazmis. Sadece Resneli Niyazi ile Enver'in daga ¢ikisi ve
sadece Namik Kemal'in kimi giirleri var 6zgurliik adina gegmisimizde. Bir de Jon Turkler... Ve
bunlarin hepsi de tepede. Halk olarak bizi hi¢ ilgilendirmemis 6zgurlik sorunu. Mesrutiyet, (¢
bes Bati yanlisi aydin, daha ¢cok da Batinin dayatmasi sonucu ilan edilmis. O da Hiristiyan
tebaanin glvenligi adina. Nitekim Mesrutiyet Anayasasi rafa kaldirildiginda da kimsenin kil
kipirdamamis. Olan Mithat Pasanin kellesine olmus.

1908'de hurriyet ilan edildiginde, halk strl sepet sokaklara dokulmuis de Yahudi bagirrmisg
"vasasiin, yasasifin!" diye, biri cevirip sormus "kim yasasin?" "orasi daha belli degil!" yanitini
almis.

Her seye karsin, tarihimizin en genis 6zgurliklerinin yasandigi bir dénem olmus 1908 sonrasi.
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Cumhuriyetten bu yana, 6zellikle buylk kentlerimizde, sikiydnetim altinda gecgen sirenin,
normal kosullardan daha fazla oldugunu, normal kosullarinsa ne kadar demokratik ve 6zgur
oldugunu dusunursek, bizim 6zgurlikle pek tanisikhgimiz oldugunu bile sdyleyemeyiz.

1950'de iktidara gelen DP'nin Yeter, séz milletindir!’ slogani, baglangigta halkgi, 6zgtrlikgu,
demokrat cagrigimlar yaratmigti. Hatta partinin doért kurucusundan biri olan Prof. Fuat
Kopruli'nin Zekeriya Sertel'le birlikte bir yayin organi ¢ikarmaya kalkismasi, Mehmet Ali
Aybar'a milletvekilligi 6nermeleri, bu takimin baslangi¢ta oldukca kararsiz bir ¢izgide
bulundugunun gdstergesidir. Bu baglamda Nazim'in affi da hatirlanmalidir. Ne var ki DP'nin,
iktidar koltugunu sitir isitmaz, ilk saldin hedefi olarak 6zgurlikleri se¢mesiyle durum
belirginlik kazanmistir.

Genel anlamda 6zgurlikle alisverisimiz bu diizeydeyken 6zel olarak 'dislince 6zgurliga'yle
iliskimizin farkll boyutta olmasi distnilebilir mi? Kuzum kag kisiyi ilgilendirir bu daslince
Ozgurligu kavrami?

YOK Yasasi ¢ikarilirken gikini gikarmayan (iniversite égretim (yelerini mi? (Burada iTU'niin o
zamanki rektori Kumbaracibasi'nm hakkini teslim etmem gerekir.) Elin oglu 'hét' deyince...
sapkasini alip kacgiveren, partisi kapatilirken yurt ¢capindaki érgitlerinden c¢it cikmayan, siyaset
erbabini mi? Kitaplar toplatilir, evler basilir, gazeteler sansir edilir, yazarlar hapse atilirken,
orgitler mahkemelerde sirindirilirken, Almanya, ingiltere, Fransa, isvec gibi 6zgir
Ulkelere tlylp oralarda tatmin arayan ya da kurtulusu Bodrum'daki, Antalya'daki evciklerine
siginmakta bulan aydinlarimizi mi?
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12 Eyliilde goérdiik, geredinde yeri yerinden oynatan 'is¢i sinifi' érgitleri, sendikalar nasil
tarumar edilebildi. Barolar, meslek odalari, dernekler, ginesli havalarda etkinlik géstermek
icin mi kurulmustu? Carice Katerina diyor ki, "Siz halkin karnini doyuracak kadar ekmek verin,
bir de dinine dokunmayin, gerisini ne yaparsaniz yapin, onu hi¢ ilgilendirmez.” iste bu
saptama tum cemaat topluluklarinin tipik tanimidir. Buttin diktatorlerin génlunde yatan toplum
yapisidir. Bu yapiyr degistirmeye yonelik her distince, kurulu dizene karsi islenmis sugtur.
Tirkiye toplumunun bu diizeyi astigim sdylemeyiz. Cagdas hukuk dizenine, insan haklarina,
sosyal yapllanmaya, ekonomik potansiyele, egitim dizeyine ulasmadan distince 6zgurligu
gibi kimi kavramlarin kitlelere mal olmasini disiinmek ham hayaldir.

Onun igindir Turkiye'yi yénetenlerin, Ulkeyi, ekonomisi ilkel, egitimi geri, Universitesi baski
altinda, hukuku islemez, insan haklan salt k&gt Uzerinde taninan, érgitlenme 6zgurlugu kisith
bir durumda tutmalari. Sopa hep elde... Oyle olunca da, diisiince ézgirliigi bir avug aydinin
sorunu olmaktan 6teye gidemiyor. Onlar icin de yeterli hapisane bulunuyor nasilsa. Ama
hapisanelere sigdiramayacaklar kalabaliklar karsilarinda gordikleri zaman bu zaten Ulkenin
kurtulusu demek olacak.

Unutulmayacak tek ilke, insanin disiyle tirnagiyla savasim vermeden elde ettigi hicbir hak,

gercekten hak olamaz. isterse Avrupa Birligi tarafindan tepeden inme verilsin... Once hak
etmek gerek.
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BEDAVACILIK, SITMA VE SULFATA

Ozdemir Ince

Bu yazi, hi¢ kuskusuz, Selgcuklu ve Osmanli dbénemlerinin kiyimlarini ve cinayetlerini,
Cumhuriyet doneminin baski ve haksizliklarin, 12 Mart ve 12 Eylilin cinayetlerini hos
gormemekte, tam tersine, buniar bitdin biling ve yiregiyle kinayip mahkdm etmektedir. Yaziyi
ayrag fginde okutmak kaygisini tasityan ve Arif olanlarin anlayisina siginmak istemeyen bu
aciklama bile kolektifin karsisinda birey'in tedirginligine taniklik etmekte ve su temel soruyu
sormaktadir: Simdi ne yaplyoruz, simdi ne yapmallyiz?

Diistindigina dile getirme, digsa vurma, belli etme, agiklama, ifade etme 6zgiirliigl; duygu ve
distncelerini ifade etme... Demek ki bir eylem s6z konusu; eylemi 6zgiirce eylemek s6z
konusu. Ozgurlik s6z konusu olduguna goére, bu 6zgurligu yok edici, sinirlayici 6geler de s6z
konusu...

Fazla uzatmaya gerek yok: Boyle, corap soker gibi, kazak séker gibi cambazliklar yapabiliriz.
Ben bu baglamda, bu baglamla ilgili formilim( yazayim: Bireyin, kolektif kargisinda, bireysel
disutncenin kolektif dislnce karsisindaki 6zgulrligl; baska bir deyisle kolektif disinceye
karsi bir karsi-dustince uretme ve bunu ifade etme 6zgurlugu.

'Kolektifin sifat tiriinden karsiliklari: Toplu, topluca; ortak, ortaklasa; imeceli, toplu, hep
birlikte.
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'Kolektifin isim olarak karsiliklari: Yigin, kalabalik, halk.

Demek ki, bir 6lctide ortugseler de kolektifi devlet ve yasalara indirgemek yanlistir. Daglinceyi
ifade etme eylemini sinirlandiran yalnizca devlet ve yasalar degildir. Engelleyici, yasaklayici
kolektif bunlarin sinirlarini agar.

Totem ve tabu'nun, geleneklerin, 6rf ve adetlerin, dinin, irkin, milliyetin, cemaatin, dilin,
partinin, futbol kulliblnin, herhangi bir kulGibdn, ailenin... birer kolektif oldugunu diisinmemiz
gerekiyor. Bunu bdyle distinmeden duslindigini ifade etme dzgurliginu ve bu 6zgurligin
Tarkiye ile iligkisini anlayamayiz.

Kolektife karsi bir dislince gelistirme aliskanhiginin, olanaginin, gereksiniminin bulunmadigi
yerde dislnceyi ifade etme 6zglirligl yabanci bir eylem ve kavramdir. Boyle bir gereksinimi,
kolektifin disinda olmak isteyen kisi yani birey duyar. Batili anlamda birey'in ortaya ¢ikmasina
ve yasaylp gelismesine olanak vermeyen toplumlarda, disindagina ifade etme
Ozgurligunden s6z etmek sacmadir, ¢linkl kolektif disi bir dislincenin gelisebilecegi ve
kendini 6zgtirce aciklayabilecegi ortam yoktur.

Bu nedenle, kolektifi devlete, devleti Kemalizm'e indirgeyerek, 'yetmis yil' ile baglayan
cumleler kurarak; digtinceyi ifade 6zgurliigini 'Kirt sorunu'yla sinirlayarak ya da 141, 142,
163 edebiyati yaparak higbir yere varamayiz. Duslinceyi agiklama 6zglrliginu sinirlandiran
ve engelleyen anayasa maddeleri, olagan ve olaganisti yasa maddeleri bir giin nasil olsa
kalkar, kalkmak zorunda kalir. Beni korkutan, kolektifin oylama ile kaldirlamayan yasalaridir.
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Oyleyse bu ézgirligiin adresini iyi saptayalim!

12 Nisan 1995 tarihli Cumhuriyet gazetesinden iki 6rnek: 'Ordulular Star'i istemiyor'mus,
cunkl s6z konusu televizyon (Interstar), Tlrkiye 2. Futbol Ligi ylikselme grubu maclarinda
yanli yayin yapiyormus. ikinci haber de su: izmir Dokuz Eyliil Universitesine bagl Buca Egitim
Fakiltesinde bir 6grenci, kiz arkadasiyla ¢imenlerde samimi bicimde oturdugu gerekcesiyle
O0zel glvenlik birimine bagh bir goérevli tarafindan tekme tokat doéviimis. Dekan
Karagbdzoglu'na (Eyvah! Benim kirk yillik arkadasim Galijp bu!) gore, 'el ele tutusana' bir sey
yapilmaz, ancak 'erotik bicimde' sarilip épiisiirlerse, gérevli ikaz edebilirmis. Dekan Prof. Dr.
Galip Karag6zoglu'na gore sevgi gdsterisinin sinirini '6rf ve adetler' saptiyormus.

Simdi siz ¢ekilin aradan, ben Galip'e (sayin dekana 'Galip' diyebilirim) bir sora soracagim:
Sevgili Galipcigim, 1956 Ankara'sinin 6rf ve A&detlerinin sinin, 1995 Buca'sinin 6rf ve
adetlerinin neresinde?

Dusunceyi ifade etme 6zgurlugu, tarihsel, ekonomik, cografi bir olgu olmakla birlikte en basta
bir toplumsal olgudur: Bu &ézgurligu o6teki 6zgirliklerden ve toplumun egemen zihniyet
yapisindan yalitarak, onlardan ayirarak disinemeyiz; disunce tarzimizi da basitlestiremeyiz,
¢unkl dusindigini ifade etme 6zgurligu ¢ok karmasik bir 6zgurluktar:

inancina gére yasamak isteyen, bu nedenle Seriat Anayasa'ya donustirmek icin 6zgarlik

isteyen Islamci, isldm dininin glincellesmesi gerektigini savunanlarin reformist diigiincelerine
Ozgurllk tanir mi?
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Almanya'da en az kirk yildir diistinceyi ifade 6zgurliga vardir, yani kolektifi' temsil eden devlet
karsisinda bu 0Ozgurlik disincesi vardir; ama o kolektifin (halkin) bir kesimi, Ulkenin
yasalarinin korumasi altinda bulunan Turklere zalimce davranmakta ve onlarnn yasama
6zgurliklerini ellerinden almaktadir.

Tlrkiye'de distinceyi ifade etme 6zglrligl devletin korumasi altinda olmadigi gibi devlet
tarafindan engellenmektedir; bu Ulkede, Kirt halkini temsil ettigini ileri siren PKK devlete
karsi isyan etmistir; fakat, varsayimsal olarak kolektifi temsil ettigini dustnebilecegimiz Turk
halki, Kirt halki ile bans ve kardeslik sinirlar icinde yasamayi yeglemistir. Ama, devlet
karsisinda, yalnizca Tiark ve Kirt halklarinin degil, higcbir TC vatandasinin diisindiagini ifade
etme 6zgurlagq, 'soyut’ Bati'nin, 'soyut' La liberte de l'expressioriu diizeyinde degildir. Bunun
disinda Kirtlerin nelerden yoksun oldugunu da biliyoruz: Kendi dilinde egitim ve 6gretim
gbérmek, kendi dilinde iletisim aracglarina sahip olmak, kendi dilini ve kiiltiriini gelistirmek...
Kendi devletini kurmak mi? Boyle bir istek ve eylem bu baglamda degil, baska bir diizlemde
degerlendirilir.

Ayni 6lgi ve yontemle dldnyayr ve Avrupa'ylt dederlendirmeden, 1945 dncesinin Turkiye
Cumbhuriyetini ginimuziin olctlerine goére degerlendirmek, bir tir snobizm oldugu kadar, bir
tlr fltlrizmi gecmise tasimak olur. Yaptiginizin sagcmaligini anlamak igin, birakin bitiin
dinyayi, ABD'ye ve Avrupa'ya bakmaniz yeter: Fasizm, Nazizm, Komunizm; irk¢ilik, burjuva
elitizmi, vb.
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1945 sonrasi Avrupa'sina bakalim: Franco ve Salazar rejimleri, anti-komunist terdr, anti-
kapitalist terdr, anti-demokratik secim yontemleri, azinlik dillerinin ve kultarlerinin baski
altinda tutulmasi. ABD'de irk ayrimi, McCarthy hareketinin cadi kazanu... Litfen, 1990'a kadar
Avrupa ve ABD politik tarihinin streclerini gézinizin 6niine getiriniz. Ben bu konuyu, Asya,
Guney-Amerika, Afrika, Avustralya, Okyanusya anakaralarinda diisinmeye tenezziil bile
etmem. Entelektliiel mazosizminin geregi yok!

Anadolu Orta Cag: tarihini biliyor musunuz? Tirkler Anadolu'ya gelmeden 6nce Rumlar,
Ermeniler, Kiirtler, Araplar, Siiryaniler ve hatta Giircller ne yapiyorlardi? Bilmiyor musunuz?
O zaman size URFALIMATEOS VEKAYINAMESI'ni (952-1136 yillari arasi), ABU'L-FARAC
TARIHi'ni, Steven Runciman'm HACLI SEFERLERI TARIHi'ni okumanizi &neririm. Bu
kitaplarin hepsi Tarih Kurumu tarafindan yayinlanmistir.

1071'de Tirkler Anadolu'ya geldigi zaman, bu topraklarin yerli halklarn ytzyillardir kendi
aralarinda bogusup duruyorlardi. Izin verirseniz, ben de biraz snobizm yaparak fitiirizmi
gecmise tasiyacagim (yani kabadayi agziyla, "Teyzemin bilmemnesi olsaydi dayim olurdu!"
diyece@im): Selcuklu devletini, Osmanli devletini Turkler degil de Kirtler kursaydi ya da 1071
yiinda Anadolu'ya gelenler Turkler degil de Kdrtler olsaydi, vaziyetin durumu ne olurdu?
Misliman ve feodal Kiirtlerin kuracagi Kiirdiye Cumhuriyeti daha demokratik bir rejim mi
yaratirdi? Buglinki topludurumda (konjonktirde) yalnizca Turkler ile Kurtler yer degistirirlerdi;
biri Otekinin yerine gecerdi. Bizans yikilmasaydi Tarkler ile Kirtlerden olusan koalisyon
1945'ten sonra (Birlesmis Milletlerin kurulusundan sonra) Bizans'a karsi 6zglirliik savasimina
girigirdi.
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Bu nedenle, tarihi, Tlarkiye Cumhuriyetinin yetmis yilini, Kemalizm'i rahat birakin; tarihte
olmasi gerekenler olmustur, ¢unkl tarihsel topludurumun basgka tirli iglemesi mimkin
degildir. Tarihte yazgi diye bir sey vardir; uluslara, halklara tarih sahnesinde oynayacag! rolu,
tarihin topludurumsal diyalektigi, tarihsel gerekircilik (determinisme) verir. Tarihte kismet ve
rastlanti yoktur, diyemeyiz. Turkler, Hiristiyan dinini se¢mis olsalardi, yalnizca bolgenin degil,
Avrupa ve diinya tarihi de bagka tiirli yazilirdi. Hacli Seferleri Tarihi'nde (1. cilt, s. 143) Steven
Runciman soyle yazar: ("Gesta Francorum'un anonim yazar, eger Hiristiyan olsalardi
Tirklerin ddnyanin en yigit ve en asil milleti addolunacakiar fikrindeydi; her ikisi de Truvalilar-
dan nes'et ettikleri cihetle Tlrklerin ve Franklarnn ayni menseden oldukilari efsanesini
hatirlatmaktayd!.") Kuskusuz, gecmisi bilmeden ne gec¢misi ne de glinimuzi anlayabiliriz;
ancak, gecmis bilgisini gliniimiizi mahkdm edecek sekilde kullanmamamiz gerekir.

Disindigind ifade etme 6zgirlagl, butin ézgirliklerin en yenisidir. Bu 6zgurlik, Avrupa
anakarasinin, Hiristiyanligin Protestan okulunun, 1789 Fransiz Devriminin, rasyonalizmin ve
pozitivist dlistincenin, modernizmin ortak Urinddur; bu ortaklk tipki birey'i yarattigi gibi, Bati
demokrasisini yarattigi gibi, dislindigini ifade etme 6zglrligini de yaratmistir. Bu ortak
yaratida ingiltere'nin de payini unutmamak gerekir.

Bu baglamda, gunimizi de kapsayan saglikl bir degerlendirme ve baslangic yapmak

istiyorsak, trene 14 Mayis 1950 istasyonundan binecegiz. Cunkul, Kemalizm tarihsel gérevini
yapip Turkiye'yi 14 Mayis 1950 istasyonundan trene bindirmigtir.
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Anti-Kemalizm'in, Atatlrk'l saptirma eyleminin, Atatirk ve devrimleri digmanliinin fiilen
basladigi bu tarihten dnce, Kemalizm'in yiziu dinyanin yizine benzemektedir ve gene
ylziini ddnyanin (Bati diinyasinin) yizine benzetmek icin 14 Mayis 1950'de demokrasi
trenine binmistir. Bu tarihten sonra, Kemalizm'den, Kemalizm'in kalintilarindan, gélgesinden,
izinden, buylslinden s6z ederseniz, 'iyi niyetiniz’den kuskuya dismek 6zgurlligline sahip
olurum.

Kemalizm'in devlet aygitinda filen sona erdigi 14 Mayis 1950'den sonra ne olmustur?
Pozitivist dlisiincenin Urinld olan Kemalizm muhalefette evrim gecirmis ve glinimize kadar
demokrasinin, belli bir noktadan sonra temel hak ve 6zgurliklerin, belli bir noktadan sonra
insan haklarinin, gene belli bir noktadan sonra diislnceyi ifade 6zgurliginin onclisi ve
savunucusu olmustur.

14 Mayis 1950'den sonra baska ne olmustur? Trenin lokomotifi olan reaksiyoner ve Anti-
Kemalist distince, strdirdigu istemezikgl gelenegine bagh kalarak tarihin gidisine karsi
cikmistir: Demokrat Parti, Adalet Partisi, Anavatan Partisi, Dodru Yol Partisi, yani (s6zde)
merkez sag. Turkiye merkez sag, gergekte, tebdil-i kiyafet eylemis bir asirn dinci ve milliyetgi
sag olmak niteligini surdurerek, dinci ve milliyetgi partiler igin limonluk ya da ara istasyon
olmak gorevini yerine getirmistir. Merkez sag partileri, uluslararasi politika alaninda ve Bati
demokrasileri karsisinda bir Aitsch ve similasyon rejimi kurmustur. Oysa Kemalist Tlrkiye
Cumbhuriyeti 14 Mayis 1950 6ncesinde Bati demokrasileri karsisinda bir kitsch rejimi, bir
simulasyon rejimi degil, fakat o demokrasilerin bir kesimiyle 6értiisen bir rejim yaratmistir ve bu
rejim, Bati demokrasilerinin 6teki kesiminin o dénemde karsi ¢iktigi bir rejim degildir.
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Benim gériigime goére, Tirkiye'nin 1995'e uzanan topludurumunun sorumlusu, bu (lkeyi 14
Mayis 1950'den bu yana ydneten Anti-Kemalist merkez sag ile askeri darbelerdir. Bu askeri
darbelerin sorumlusu ise gene merkez sag hiikimetlerdir. Gazetelerden 6grendigimize gore,
su glnlerde Giiney Amerika gezisi yapan Sileyman Demirel, 1960 darbesinin sorumlusunun
Bayar-Menderes ikilisi, 1971 ve 1980 darbelerinin sorumlusunun ise kendisi oldugunu itiraf
etmis ve zamaninda secime gitmemis olmayi da darbelerin gerekcesi olarak géstermistir.

Benim goériisiime goére, Tirkiye'nin 1995'e uzanan topludurumunun bir bagka sorumlusu ise
Turkiye burjuvazisidir;, dogudaki Toprak Agalgi diizenidir. Bu iki kesim bugline kadar
Tirkiye'nin demokratiklesmesini istememistir. Bugiin de ne TUSIAD, ne Odalar, ne Borsalar
Birligi, ne de ticaret ve sanayi odalan Tirkiye'nin gergcekten demokratiklesmesine katkida
bulunmaktadir.

Benim goérisime goére, Tirkiye'nin 1995'e wuzanan topludurumunun en O6nemli
sorumlularindan biri, tlkenin toplumsal ve dinsel yapisidir. Bu yapi, Bati tipi birey'in ortaya
cikip gelismesini butlin kurumlariyla engellemis ve engellemektedir. Musliman toplumlarda
bagimsiz birey yoktur, dolayisiyla da bireysel digtnce yoktur, Turkiye bu engeli laik diizen
disuncesiyle asmaya calismistir. Baska Mdisliman toplumlarda goérilen 'bireyler ise bu
noktaya pozitivist diistinceye acik olmalari oraninda varmislardir.

83



1995 yilinin Nisan ayinda topluma baktdim zaman neler gériyorum: Yeni Osmanlicilar, II.
Cumhuriyetgiler, késedénmeciler, kiiresellesmeciler, pro-kiirtler, juppieler, magandalar bir
yandan, Seriatcilar bir yandan, Tirkiye'nin tarihsel faturasini (1071-1995 arasi) Tirkiye
Cumhuriyetine ve onun kurucusu Kemalizm'e ddettirmek istemektedirler. Yani 'meccanilik’
yapmaktadirlar.

Yeter artik!
Durust ve onurlu olmak istiyorsak, ge¢cmisten yalnizca ders alalim!
1995 yilinda insan ve adam olmanin 6lcisu belli; hiza ve istikamete oradan bakalim:

Bati tipi parlamenter demokrasi, laik ve sosyal hukuk devleti, insanin temel hak ve
Ozglrliiklerinin gercekten yasandigi toplum, bireyin kendi inan¢ ve dislncesini 6zgurce
yasayip dile getirebildigi toplum, her tirli azinligin (din, soy, dil, kdltar, siyasal, vb.) cogunluk
gibi yasayabilecegdi, hak sahibi olabileceg@i bir toplum, bireyin Tanrn ve din karsisinda 6zgur
olabilecegi bir toplum... Bunlara istersek baska istasyonlar da ekleyebiliriz.

Ancak, T.B.M.M.'de oylanarak bes;dakika icinde kolayca yurirlikten kaldinlabilecek (dogal
olarak boyle olmasi gerekir) Terérle Miicadele Yasasi'ni kiyasiya elestirmeden 6nce ya da
sonra su sorularin da gercek ve gercege yakin yanitlarini diisinmemiz iyi olur: Tlrkiye ve
dinyada insanlarnn ylzde kagli demokrasi ile ilgileniyor; Tlrkiye ve dinyada kag¢ Kisi
'disutinceyi ifade o6zgurligi'ne gergcekten gereksinim duyuyor? Kitle iletisim araclarinin
hayatimiza etkisine bakarak, bu sayi ve ylzdeler 6niimizdeki yillarda azalacak mi, gogalacak
mi? GiUndmiz topludurumunun kosullarinda insanlar nasil bir toplumda yasamak zorunda
kalacaklar: Demokratik ya da totaliter?
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Bunlarin da yanitlarini distiinmek, bulmak ve (varsayimsal bile olsalar) bulgulara goére
davranmak zorundayiz. Yani digiinmek zorundayiz!

Disiinceyi ifade 6zgiirliigi kendisine indirgenemeyecek bir 6zgurliiktir. iki yiiz yillik gegmisi
olan bu 6zglrlik, ancak son ceyrek ylzylda evrensel demokratik toplum modelinin
vazgecilmez dgesi olup yayginlik kazanmistir. Bu nedenledir ki Turkiye Birlesmis Milletlere ve
NATOQ'ya girerken bu 6zgurluk 6zel pazarlik konusu olmamistir.

Bu Ozgurligu ele gegirmek mi istiyorsunuz, bu 6zglrllgu elden kagirmamak mi istiyorsunuz,
bu 6zgurligu savunmak mi istiyorsunuz? Oyleyse YAZI toplumunu, yazih kiltiiri 'savununuz!
Cunki s6z ve gérunti, gelecegin fasist ve totaliter toplumunun lokomotifidir. Simdi geldik
ailedeki egitime, okullardaki egitime, toplumici egitime... Demek ki artik, dislinceyi ifade etme
Ozgurligunu gercekten konusabilirizl Gergek sucun, distnceyi ifade 6zgurliguna
engellemek ve yok etmek oldugunu anlayincaya kadar.
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DEMOKRASILERDE DUSUNCE SUCU OLMAZ

Ercan Karakas

Kasim 1991'den Mart 1995'e kadar Ulkemizi 49. ve 50. DYP-SHP koalisyon hiikiimetleri
yonetti.

Bu koalisyon hikimetleri 12 Eylilin hukukuna, anlayislarina ve uygulamalarina son vermek
ve Ulkemizde eksiksiz bir demokrasi kurmak igin yola cikmisti. Bu hedef, koalisyon
hidklmetlerinin  protokol ve programlarinda 6zel olarak vurgulanmis, bununla da
yetinilmeyerek 18 Mayis 1994'te halk arasinda 'demokratiklesme paketi' diye bilinen
demokratiklesme ve yeniden yapilanma uygulama plan)’ sunulmustu. Ancak bundan bir
sonu¢ allnamadi ve disince Ozgurliginin  6nldndeki  engeller  kaldirnlamadi,
Demokratiklesme saglanamadi. Oysa, gunimiz dinyasinda hicbir demokratik Glkede
duslnce aciklamak su¢ sayilmamaktadir.

Bizde ise disglncelerini agiklayan bilimadamlan, yazarlar, siyasetgiler, sendikacilar,
gazeteciler ve hukukgular Terér Yasasi'na gore yargilanmakta ve cezalandiriimaktadir. Clnki
Terdr Yasasi'nin 8'inci maddesi dusunce acgiklamayi terér eylemi saymaktadir.

Tirkiye'nin bu yanlistan dénmesi, bu ayiptan kurtulmasi gerekmektedir. Avrupa insan Haklaril

Soézlesmesi gibi uluslararasi sézlesmelerin geregi yapiimahdir. Artik diisiince suc¢ olmaktan
cikariimahdir.
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Yillardir demokratiklesme slreci icinde bulundugumuzu sdyleyenlerin ilk yapacagl sey 12
Eylilin hukuk dizenine son vermek olmaliydi. Terér Yasasi'nda ve diger bircok yasada
disuncenin sug sayilmasi 12 Eylil anlayisinin ve hukukunun bir parcasidir.

Bu gibi ¢cagdisi diizenlemelere son vermeden Turkiye'nin i¢ barisini saglamasi, demokrasisini
eksiksiz hale getirmesi ve uygar diinyada onurlu bir yer almasi miimkiin degildir.

Ulkemizin en énemli sorunu olan Kiirt sorununun barisgil ve demokratik ¢éziimii de diisiince
Ozgurligunun gerceklestiriimesine baghdir. Clnkd Kiirt sorununun tartisiimasinin ortamini
yaratmadan, saglkh ve kalici bir ¢g6ziim bulmak mimkin degildir. Geride kalan kaybedilmis
10 yil ve bugiin bulunulan nokta bunun acik kanitidir.

O halde ne yapllmak? Her seyden 6nce c¢ogulculuktan, disince 6zgurliigiinden, insan
haklarindan ve eksiksiz demokrasiden yana siyasi kararlilik gosterilmeli. Yeni hukimette bu
gérev CHP'ye diismektedir. ise Terdér Yasasi'nin diisiinceyi su¢ sayan 8'inci maddesinin
degistirilmesi ile baslanmalidir. Hem de hi¢ beklemeden.

Terdrle Mucadele Yasasi ile ilgili olarak yapilan ve bir tirli sonuglandinimayan calismalar
soyle gelismigtir:

3713 sayil Terorle Miicadele Yasasi, ANAP hiikiimeti doneminde hazirlanmis ve 12 Nisan
1991 tarihinde y(rirliige girmistir. Dénemin Basbakani Turgut Ozal tarafindan 'cok énemli bir
reform' olarak nitelendirilen bu yasayla ceza yasasinin 141, 142, 163' (inci maddeleri
yurarlakten kaldiriimigtir.
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Ancak bugun karsilasilan durumlar, yasanin 6zellikle 141. ve 142. maddelerinin benzer suclar
yarattigini ortaya koymaktadir.

Yasanin, duslince ve anlatim 6zgurligine demokrasilerde kabul edilemeyecek boyutlarda
sinirlamalar getirdigi ortadadir. Dislncelerini baris¢i yollarla ifade eden bircok gazetecinin,
yazarin, 6gretim Uyesinin, sendikacinin hem de terdrist sayilarak cezalandirimalan bu
yasanin 8'inci maddesine dayanilarak gercgeklestirilmistir.

Aslinda yasa yururlige girdigi zaman da hukukgular, insan haklar kuruluglarn ve kamuoyu
tarafindan tepkiyle karsilanmisti. O dénemde SHP bu hakl tepkileri de dikkate alarak
15.10.1991 tarihinde Anayasa Mahkemesine bagvurmus ve mahkeme kimi maddeleri ve
maddelerde gecen bazi sézciikleri iptal etmisti.

Ekim 1991 secimlerinden sonra kurulan 49. DYP-SHP koalisyon hiikiimeti, iki partinin segim
bildirgelerinde ve programlarindaki hedefler dogrultusunda, 1982 Anayasasi basta olmak
Uzere bu anayasa ile belirlenen anti-demokratik yapiyi degistireceklerini ilan etmislerdi.

Nitekim gerek ortak hiikimet protokoll ve eklerinde, gerekse programlarinda bu gériglere
yer verilmis ve '"12 Eylal hukuku kalintilar' olarak nitelendirilebilecek yasal diizenlemelerin
uygulamalarn ve kisitlamalarinin her alanda 'hizla' yirtrlikten kaldirlacagi belirtiimisti.

Ayni sekilde 18 Mayis 1994'te aciklanan 'Demokratiklesme ve Yeniden Yapilanma Uygulama
Plani'nda da dislincenin 6zglrce ifade edilmesinin dnemi bir kez daha belirtiliyordu.
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Daha sonra Hukimet Protokolinin geregi olarak icisleri Bakanhginca Terdrle Micadele
Yasasinda degisiklik 6ngdren bir tasari hazirlandi. Ancak igisleri Bakanliginca hazirlanan ve
9.11.1993 tarihinde Basbakan tarafindan T.B.M.M. Baskanh@ina sunulan '3713 ve 3838 sayil
kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun TasarisI' hiikiimet protokol ve belgelerindeki
distiince ve anlatm 06zglrliginin o6ndndeki sinirlamalarin  kaldinlmasini  saglayacak
diizenlemeleri kapsamiyordu. Yasa taslagi bir hiikiimet krizine neden oldu ve SHP'nin karsi
tutumu dolayisiyla geri ¢ekildi.

Taslak geri ¢cekilmisti, ama bir yandan da yururlukteki yasanin 6zellikle 8'inci maddesi isliyor
ve ylzlerce yeni dava agiliyordu. Agilan bu davalar sonucunda yayinlar toplatiliyor, aralarinda
bilimadamlari, gazeteciler, yazarlar, politikacilar ve sendikacilar da olmak Uzere ¢ok sayida
insan mahkam ediliyor, cezaevlerine konuluyordu. Bu durum ne yazik ki, bugiin de devam
etmektedir.

Daha 6nce taslagin yeniden hazirlanmasinin uzunca bir siire alacag: dusunerek yururltkteki
Terdérle Micadele Yasasinin 8'inci maddesinin degistiriimesi icin hukukgularla birlikte bir yasa
teklifi hazirladik. 15 SHP'li milletvekilinin imzasini tasiyan bu teklifi 8.10.1993 tarihinde
T.B.M.M. baskanligina sunduk. Yasa teklifimiz 8'inci maddenin birinci fikrasinin degistirilerek,
dusilnceyi aciklamayi sug sayan hikmuin gecersiz kilinmasini 6ngérmekteydi.

Bu teklifimize iliskin hikiimet gorisu 2.12.1993 tarihinde Basbakan Tansu Ciller tarafindan
T.B.M.M. Baskanligina ulastirildi. Gelen bu yazida "Hikimetimizce Terdrle Miicadele
Yasasinda degdisiklik ¢calismalar sdrdtriimekte oldugundan teklifiniz bu ¢alismalar sirasinda
degerlendirilecektir’' denilmekteydi.
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Yine ayni dogrultuda, o zaman SHP Grup Bagkan Vekili olan Nihat Matkap bir af teklifi
hazirlamisti. 4.5.1994'te T.B.M.M. Baskanligina sunulan bu yasa teklifi Terdrle Mlcadele
Yasasinin 8'inci maddesiyle TCK'nun 312'nci maddesinden, distncelerini acikladiklan igin
mahkim olanlarin affini 6ngérmekteydi. Sayin Matkap'in af teklifine ise 25.8.1994 tarihinde
hidkimet adina Devlet bakani Necmettin Cevheri imzasi ile 6zetle " Teklifiniz anayasaya aykiri
olmasI nedeniyle uygun gordimemistir,"” yaniti verildi.

Daha sonra ise bilindigi gibi, Adalet Bakanligi tarafindan Terdrle Micadele Yasasi tekrar ele
alindi. Hukukgulardan olusan bir komisyonun da katilimiyla yeniden diizenlendi ve hukimet
tasarisi olarak T.B.M.M. Baskanlgina sunuldu. Adalet Komisyonundan da gecerek Meclis
giindemine girdi. Ancak, bu diizenlemelerde asil sorun olan 8'inci maddenin disinda kalan
hikamlerin degistiriimesi de 6ngdrildiginden, calismalar tutucu glclerin  gergekdisi
iddialarla surdirdikleri kampanya nedeniyle sonuca ulastinlamadi.

Hukuki temelden yoksun bu kampanyada; yasa tasarisinin 163'U geri getirdigi ve teror
suclarini korudugu iddia edildi. Sonugta yasa taslagi hikiimetin yeterince sahip ¢ikmamasi
nedeniyle T.B.M.M.'de ele alinamad..

Buglin ise, cesitli toplumsal drgitlerin de Uzerinde uzlastiklan gibi, butiin ¢cabalar 6ncelikle

8'inci maddenin yurdrlikten kaldinimasi Gstinde yogunlastinimistir. Yeni kurulan DYP-CHP
hiikiimetinin yaklagimi da bu yondedir.
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Bizce demokrasilerde disiincenin agiklanmasina sinir getirilemez. Ulkemizin  6zel
kosullarinda da bdyle bir sinirlamanin siddetle micadeleye herhangi bir katki saglanmasi s6z
konusu degildir. Siddetle micadelede basarili olmanin yolu demokrasiyi eksiksiz hale
getirmektir. Diinya o6rnekleri de bunu gdéstermektedir. Ozgirliikleri kisitlayarak terorii
durduran higbir tlke yoktur.

Simdi Gumrik Birligi slrecinde bu yoldan gecerek demokratiklesmenin saglanmasi
zorunludur. Dunyanin Turkiye'den bekledigi de budur. Demokrasiyi, disuncelerini
acikladiklart icin yazar ve dusunurleri tutukevlerine koyma ayibindan kurtarmadikga
cagdaslasmaktan s6z acllamayacaktir.

Yeni DYP-CHP Koalisyon Hiikiimeti bu konuda kararliigini géstermek ve toplumumuzda i¢

barisin saglanmasina da katkida bulunacak bu degisikligi bir an énce sonuca ulastirmak
zorundadir.
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TURKIYE'NIN KANINA EKMEK
Yasar Kemal

1946'da tek partili dizenden gogulcu demokrasiye gegtik. Demokrat Parti kuruldu. Ardindan
da baska partiler. Demokrat Partiyi kuranlar tek partili diizenin adamlariydi ve iclerinde
cumhuriyeti kuranlardan da bir¢ok Kisi vardi. Bunlar tek parti devrinde giklarini ¢ikarmamislar,
en kicuk bir savasim vermemiglerdi. Tek parti devrinin batin baskilarina 6n saflarda
katilmiglar, Tuarkiye'nin halklarina kan kusturmuslardi. Bunlar 1946'dan 1950'ye kadar,
yonetimi ele gecirmek icin tek parti devri icin dylesine konusmuslardi ki, sanki bin kat agirlikl
bir cehennemde yasamistik. Séylediklerinin hemen hepsini de halk yasamisti. Onlar diyorlardi
ki, ey halk, bu tek parti, tek sef yonetimi seni a¢ koydu, seni ¢iplak birakti. Hastasin doktor
yuzl gérmedin, sitmalisin sitmadan sapir sapir dokuldin. Anadolu bir cocuk mezarlidi oldu.
Vergiler, angaryalar, hele de yol vergisi senin kanini kuruttu. Ac¢ kaldiginda da
yabancilarindan bagka yiyecegin olmadi. Seker yiziu gdérmedin. Kimi Demokrat Partililer,
ellerinde seker kipleri halka gdsteriyorlar, kirsilerden bunun adi nedir, diye alan alan,
kasaba kasaba halka seker gosteriyorlardi. Daha da korkung yoksulluk tablolar ciziyorlardi.
Gene alanlarda, kasaba kasaba, il il, kdy kdy dolasarak bagiriyorlardi: Candarma iskencesi
gbrmemis, dayagl yememis, angaryaya gitmemis, yol parasindan hapse girmemis koylu var
midir, diye soruyorlardi.
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Ben bitlin bunlarn icinde yasadim. Ve Demokrat Partililer dogruyu soéyliyorlardi. Ve
Demokrat Partililer dyle bir dizen getireceklerdi ki tlkeye, kurtla kuzu birlikte yayilacakt. Ag
insan, doktorsuz insan kalmayacaktl. iskence, zuliim kalkacakti. Onlarin séyledikleri zulim
dinyasini, getirecekleri cenneti anlatmaya insanin guicd, dili yetmezdi.

iste bdylece yonetime geldiler. Yénetime geldikleri bir iki yil Tirkiye biraz soluk aldi. Sonra da
her sey eski tas eski hamam oldu. Giderek ydnetim daha da ceberrutlasti. Meclis karari
olmadan Kore'ye insanlik 6zgurligu icin asker goénderildi. Gidenler, alti bine yakin asker,
geriye donmedi. Demokrasi perdesi arkasinda gene zulim dizeni yerli yerine oturdu. O
perdenin arkasinda aklin havsalanin alamayacagi insan haklar kadar insan haklan ¢ignendi.
Tahkikat Komisyonu, arkasindan da 27 Mayis Hukumet Darbesi geldi catti. Halkimiz
demokrasi kurulacak, diye bir sevindi, bir sevindi, derken iki arkadasiyla Basbakan Menderes
asildi. Bu, dinyanin kabul edemeyecegi bir tutumdu. Bu siralarda da soguk savas gunleri
baslamisti ve savas gittikge yogunlasiyordu. Ve Tlirkiye bu savasta bati dinyasinin Sovyetler
Birligi'ne karsi kalkani olmus, atom bombasinin atilacagi ilk lilke derekesine disurilmastu.

Demokrat Parti gercek demokrat parti olabilseydi, demokratik kurumlara izin verse, o
kurumlar guclenseydi darbeye gerek kalmaz, darbe heveslilerinin de hevesleri kursaklarinda
kalirdi. Dinya demokrasilerini ayakta tutan, demokrat kurumlar ve insan haklarina saygidir.
Bizim yoneticiler, demokratik kurumlar yerine en agir baski dizenlerini strdlrir, evrensel
insan haklarini, demokrasi perdesi arkasinda cigner, yerle bir ederken, dinyanin bunu
g6érmedigini saniyorlardi, saniyorlar batlin insan haklari bildirgelerine imzalarini basiyorlardi.
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Sonunda bugiine kadar geldik. Soguk savas bitti. Sovyetler kabuk degistirdi, demokrat
diinyaya teslim oldu. Bdylelikle de 6kiz dlince ortaklik bozuldu. lletisim de o kadar gelisti ki,
dinya bir kdy oldu.

Tirkiye ne yapti yetmis yildir, bitlin haklan, Tirk halkindan da daha ¢ok ellerinden alinmig
olan Kirtler, cok yumusak da olsa, direnime geg¢ti Turk halkindan énce. Ve birtakim Kurt
gengleri daglara cikti. Daglardaki Kiirtlerle ordu ¢arpigmaya basladi. Sonunda durum dylesine
azitt ki, sivil Kirt halkinin Gstiine yiritildi ordu. Bir general, "Bana hikimet izin versin
doguda tas vstinde tas koymam, o topraklarda ot bile bitirmem," dedi. Ordunun basgenerali
de "BaligI yakalamak icin suyu kurutmak gerek," fetvasini verdi. Suyu kurutmanin ne demek
oldugunu bitin dinya biliyordu. Dinyanin goézleri éniinde buyilk bir trajedi oynanmaya
basladi. iki bin kdy yakildi, iki bucuk t¢ milyon insan topraklarindan siiriildi. Bunlar, biiyiik
sehirleri gecekondularla doldurdular. A¢ ciplak, hasta bir insan kitlesi olustu. Demokrat
aydinlar, Tarkiye'nin bélinmemesini isteyenler, aman etmeyin eylemeyin suyu kurutmakla
hicbir sey elde edemeyiz, dediler. Bunu diyenleri de suyu kurutmak isteyenler hapsettiler.
Oynanmak istenen trajedinin perdesi, ister istemez kalkt, trajedi artik insanlarin gozleri
onlnde glipeglindiiz oynanmaya basladi. Ve ylzyil tarihinin blyik zultimlerinden biri, yirmi
birinci yiizyila, yani adi simdiden konmus, insan Haklan Yiizyil'na girilirken tilkemizde olustu.
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Bu olaylari insanlik higbir zaman bagislayamayacaktir. Bunca zulim nigin yapildi? Ulkemizin
birlik ve bitinliigini korumak igin! Bu gok yanlhisti. Ulkenin birlik ve bitinliigi boylesi yollarla
korunamaz, olsa olsa ancak (lke boélintrdld. Yoneticiler durumu daha anlamis
g6zikmuyorlar. Korkung savaslarini stirdirlyorlar.

15 milyondan daha fazla bir kitleyi bu hale getirdikten, daha dogrusu disurdukten sonra, iki
halki bu kadar birbirine disman ettikten sonra, sen arkadas, iki halki nasil bir arada
tutabilirsin? Sen irk¢iiga varan bir milliyetciligi azginlastinrsan, karsindakiler de insan, onlar
da sana karsi, en azindan iclerinde kin beslerler, 6¢ alma duygulanni gelistirirler. Batun
Kirtlerin kdkinl kurutmaya olanak var mi? Bunun epeyce zor oldugu anlasiliyor! Olsa bile
elimize ne gececek ki... insanlarin yiiregine kin ve 6¢ tohumlarini ekmek hicbir iilkeye
hayretmez. Onun icin bu ¢agda insanlar, yénetimler hep barisci yollar ararlar. Hele bin yildir
kardes kardes yasamis iki halki demokrasiyle yénetmek, onlarin kardesligini pekistirmek ¢ok
kolaydir. Kirtler Turkiye'yi bolerek yeni bir devlet kurmak isteyemezler. Bu hem ¢ok zordur,
hem de iglerine gelmez. Eski ve saglam bir kiltirt olan Kurt halkinin ¢ikarlarini bilecek kadar
bilinglendigi bir gercektir.

Karanlik gugcler baskilarla basini da, bir kissm aydinlan da ¢ok yazik ki yanlarina aldilar.

Basinimiz zaten baslangicindan bu yana ahim sahim bir basin olamamisti higbir zaman.
Hicbir zaman gergek bir 6zgurlik yasamamis, hep devletin, hiikimetlerin emrinde olmustur.
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Buglnlerde de suyu kurutanlarn iyicene buyruguna girmistir. Tarihi boyunca baskilar altinda
sikisan basin da kendisine bagka ¢ikis yollan aramistir. Basini bir oyuncak durumuna digiren
yOneticiler de buna hep sevinmislerdir. Basinsiz llkeyi ydonetmek ne de kolay demislerdir.
Dikensiz gul bahgesi o bizim zavalli basinimizin diline pelesenk olmustur.

Ben birka¢ yil énce Cumhuriyet gazetesinde Ko desinler Kel Alinin bagr var' basligi altinda
bir yazi yazmigtim. Ko desinler Turkiye'nin gazeteciligi var. Ko desinler Turkiye'nin basini var!

Tiarkiye'nin basini 6nce bitlin dislincelere sirtini déndi. Belki de bu bir zorunluktu. Gazeteleri
cikaranlarin ¢cogu kapi kullarnydi. Kapi kulu bile olmasalar ne yapabilirlerdi. Cumhuriyetin ilk
yillarinda devlete azicik yan bakanlar bile solugu istiklal Mahkemelerinde aldilar ve oradan
canlarini zor kurtardilar. Sonra da yalvar yakar bagislandilar. Bir ikisi de yurtdisina kacarak
tath canlarini zor kurtardilar.

Demokrat Parti ¢cagi gazeteciler icin bir hapisaneler ¢agi oldu. Turkiye'nin bliylik gazetecisi
Huseyin Cahit bile hapisane hicrelerinde seksen yasini bulmusken surlindirildi. Bugline
kadar basin sdyle bir doyasiya 6zglrlik yizi géremedi. Hep baski, hep baski, hep satin
alma... Yazarlari, gazetecileri, gazeteleri satin alma o batan Osmanlidan kalma bir gelenektir.
Daha da yogunlasarak strtyor.

Dusunceyle ugrasmak, duslinceye onem vermek her insanin basini baskici dizenlerde

beldya sokuyordu. Oyleyse bunun caresi neydi, onun da caresi kolaylikla bulundu. Nasrettin
Hocanin hindisini bile gazetelerden kapi disari etmek. Oyle de ettiler.
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Kayserililer gibi bir anda gazeteleri boyadilar. O boyalarin Ustline birtakim yazilar da yazdilar.
Bunlar haberlerdi. Dogru yanlis hi¢ fark etmiyordu. Her devirde bir iki gazete her seyi goze
alarak bunlarin disinda kalma ferasetini gosterebiliyordu. Onlarin da basina gelenler... Tan
gazetesi gibi.

Gazeteleri satmak da gerekti. Para kazanacaklardi ya. Yakinlarda gen¢ bir gazeteci
arkadasin sdyledigi gibi artik gazetecilik bir ticari isti. Ticari is olunca gazetecilik 'halk neyi
istiyor' olacakti. Ciplak kadinlara taktilar. Gazeteler ciplak kadin resimleriyle doldu tasti.
Ulusumuz yar c¢iplak kadinlara doydukca kadinlari biraz daha soydular, her giin biraz daha.
Once kalgalar fora ettiler. Aman Allah, éylesine kalgalar sergilendi ki gazetelerimizde, renk
renk, yaldiz yaldiz, diinyanin parmagi agzinda kalir. Bin bir gesit kalgaya da millet doydu.
Sonra (stsiiz modasi aldi yiriidii. Gazetelerimiz bastilar da bastilar. Amanin su insanoglunun
disisinde de ne kadar cok, bicim bicim memeler varmis. Millet buna da doydu derken,
arkasindan da altsizlar cikti. Hele televizyonlarimiz, hele televizyonlarimiz diinya rekoru
kirdilar. Her televizyon bir kadin pazari oldu ¢ikti. Gdbek atanlar mi, cirilgiplak seks yapanlar
mi, siddet mi, ne ararsan bulursun, insan degerlerini hice sayan, yok edenden gayri.

Sonra Kiirt savas! bagladi. Gazetelerimiz sildhlaryla birlikte ele gegirilmis, topraga uzatiimig
PKK éliileriyle doldu tasti. Bir ara gazeteler, televizyonlar insan mezbahasina donulgtverdi.
PKK'lilarca éldirilmis asker élileri de bir bagkaydi! Marslar, agitlar, ¢igliklar, kin kusmalar,
0¢ alma yeminleri... Bereket versin iki kardeg halk bu kigkitmalara kapiimadilar da yakay: bir
i¢ savastan kurtardik; daha kurtardiksa.
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Artik basin devletin buyruguna gecmis, birtakim gazeteciler, milliyetciligiyle baylk n salmis
birtakim milletvekillerinden de, parti bagkanlarindan da daha c¢ok, suyu kurulmasiyla (n
salmis generali bile gectiler. Bu vatan artik onlardan sorulur oldu. Onlara karsi koyanlar,
kardes savasini istemeyenler, bu Kirli, dinyanin en pis savasinin durdurulmasini isteyenler bu
gazetecilerce derekap vatan haini ilan edildiler. Ama dedikodular aldi yurtdi. Bu gazeteciler
ulufe aliyorlardi. Gazeteler devletten tesvik ve yardim aliyorlardi.

Gazeteler gazetecilerin, ne kadar gazeteci kalmissa, ellerinden cikiyor, holding sahiplerinin
eline gegiyorlardi. O bilinen gazetecilik kavrami silinmig gitmisti.

Millet ciplak kadina da doyar gibi oldu sonunda. Millet, psikolojik propaganda adina yan yana
yatiriimis oliilerden de bikti. Milliyetci damar artik bundan étesini gétiiremezdi. Oliiler gavur
Oluleri olsaydi, hamiyeti vatan icgin yutulurdu, bu O&liler ne kadar Erme—ni olsalar da
vatandastilar, bin yillik kardestiler.

Gazetelere ciplak kadin, korkung cinayet haberleri yetmedi, silahli, yan yana uzatilmis oluler
yetmedi. Eeeee, ne yapsindi simdi gazetelerimiz, onlar da promosyona sarildilar. Neler neler
vermediler bir gazete alana. Evler, otomobiller, dis macunlan, ayakkabi boyalar, ha yoksa
ayakkabi boyasi vermediler mi? Ne bileyim ben vermedikleri sey kalmadi da... Uzatmayayim,
daha gecenlerde bir gazete deterjan bile verdi. Bu kadar kiri bu kadarcik deterjanin
arilamayacagini bilemediler. Ne yazik, ne yazik bilemediler, deterjan kiglcuiktd.
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Bugilin uygar dinyada artik gazeteler patronlann elinde degil, gazetecilerin ve okuyucularin
elindedir. Bir patron bir gazeteciyi satin alsa bile pasa gonlince o gazetenin ilkelerini
degistiremez. Cogu patron, 6zden gazeteci degilse ancak parasina, kazancina karisir.
Bunlarin disinda etkisi ¢cok azdir. Ne bileyim ben, biz béyle okuduk, batili gazeteci
arkadaslarimiz bize bodyle anlattilar. Belki de bize gonillerini anlattilar. Gelecekteki
gazeteciligin nasil olmasi gerektigini anlattilar.

Yalniz, sunu iyice biliyorum ki, Tuarkiye'nin basinini incelemis birtakim bilimadamlari da
soyluyorlar ki: Turk gazeteciligi dinyada gorilmemis bir olaydir. Cok yakinlarda dinyanin
batin gazetecilik okullarinda, universitelerinde bir ders okutulacaktir: Buglinkii Ttrkiye
Basini. Ve bu insanlik macerasini, olayini 6gretmenler, gercek bir basin nasil olmamalidir,
diye okutacaklardir. Dlinyada basin nasil olmamalidira bizim basindan baska sanirim uygun
bir basin daha bulanamaz. Afrika basint mi? Haydi canim siz de oradan, garibanlar zaten
ciriligiplak, ne yapsinlar c¢iplak kadin resmini. Beyaz kadin onlarn ilgilendirir mi? Etmeyin
eylemeyin, o renk renk basan makineleri nereden bulsunlar? Sdyleyin nereden bulacaklar?

Basinimiz da, yazinimiz da, hani eskiden bir gli¢ vardi, ona zinde gug, en ilerici gt diyorduk,
bir kisim aydin o giice umut baglamisti, o gu¢ de, blrokrasi de, isadamlar, diyorlar, onlar da
Turkiye'nin demokratiklesmesi icin lGlkemize yardim edemediler. Halkimiz da, demokrasiye,
6zgurlige susamis, bilinglenme olanagi elinden alinmis halkimiz da yardim edemedi.

Karanlik bir duvarin énlne geldik basimizi son hizla vurduk.
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insanlik iginde ulusal onurumuz yara aldi.
Utanclar icinde kaldik.
Biraz daha vakit ge¢sin, biz basimizi kaldirip da uygar insanlarin yiiziine bakamayacagiz.

Tdrkiye'nin insanlari, o insanlar ki blyuk bir kltdr birikimiyle blytimuslerdir, insanlik i¢inde bu
kadar utanca layik degillerdir.

Ozgiirliik diisiincesi sinirsizdir. Uygar diinya bunu bdyle kabullenmistir. Ates cemberlerinden
gece gece 0zgurlik distncesinin sinir olmayacagina karar verilmistir. Bu, artik tartisiimiyor
bile.

Demokratik bir ydnetimle ydnetilmek artik hem ¢ok kolay, hem bir sayginlik géstergesi, hem
bir gereksinme, hem de onurlu bir istir. Vazgecilmezdir. Hem de bir zorunluktur. Baska
tarlist olamaz 21. yuzyila girerken.

Medyamizin dizeyini dizeltmesi, boyadan, gébekten, cinayetlerden arinmasi gerek. Medyayi
gazetecilerin, teknisyenlerin ydnetmesi gerek.

En 6nemlisi, gazetenin, televizyonun halkin bilincini saglamasi gerek. Dislinceye, sanata
6nem vermesi. Tlrk gazeteciliginin icinde bulundugu ¢ikmaz, promosyon ve disilincesizlik
¢cikmazidir. Bunlarla okuyucu yetismez. Gazete, okuyucusunu kendi yetistirir. Acin bakin
dinya gazetelerine, en kigclk bir gazetede bile haftada birka¢ glin sanat, kultir, kitap
sayfalar vardir. Uygar diinyanin basini okuyucusunu kendi yetigtirmistir.

Gazete haber verir, gazete o6gretir, gazete bir kil-tir aracidir her seyden 6nce. Bizim
gazetelerse bunun tam tersini yapiyor. Kiltirden, Gstiine gelen ejderhadan kacar gibi kagiyor.
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Gazetelerden olumsuz Ornekler vermeyecegim. Clnkl olumlu ¢ok az yonleri var. Gazete
okuyucunun nabzina goére serbet vermez. Gazete, medya seyircilerini ve okuyucularini
kiskirtmaz. Kol gibi harflerle mansetler vererek, bir spor karsilasmasini, Fatih'in Istanbul'u
zapti olayl yapamaz. Spor karsilasmasini en blylk ulusal olay durumuna sokamaz. Hele,
Kiirt sorunu gibi biyiik ulusal sorunlarla oynayamaz. Ulkenin gelecegiyle ilgili konularda
gergekleri saptiramaz. Gerekirse bitin olumsuzluklara, kapatiima pahasina, hapisane, zulim
pahasina karsi koyar. Uygar diunyanin gazeteleri, Glkeleri yikimla kargi karsiya geldiginde
boyle yapmiglardir. Baskilarla blylk savasimlan olmustur. Bircok Ulkede gazeteler
Ozgurluklerin bayragi olmuslardir gerektiginde. Her zaman ulkelerinin kilturine en bulylk
katkilarda bulunmuglardir. Bu bakimdan Turkiye'ye yazik olmustur. Gazetelerde calismak
zorunda kalan iyi niyetli gazetecilere yazik olmustur. Ulkemiz, llkemizin halklan bdylesi
gazetelere layik degildir.

Bunu halk béyle istiyor, diyorlar. Diinyanin en kéti filmlerini cevirenler de halk béyle istiyor,
diyorlardi. Demokrasi dismanlari da Turk halki demokrasiyi anlamaz, diyorlar. Ve halki, her
zaman yaptiklan gibi, kiguk goriyorlar, asagiliyorlar. Bitlin bunlar dogru degil; halka
digsmanliktan bagka da bir sey degil. En azindan halkimizi bilmemek. O halk ki, yuzlerce yil
Yunus Emre'yi, Karacaoglan'i, biyik destanlar, Pir Sultan Abdal'i, yuzlerce sairi kafasinda
tasiyarak bize armagan etmistir. Halkin sanatlari, s6zl edebiyati, Anadolu'nun kulttr birikimi,
bu halki inceltmis, zevkini gelistirmis, buytk kaltlrlG bir halk yapmistir.
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Horoz yumurtadan c¢ikmis da kabugunu begenmemis. Kendi halkini anlamamak, insan
olamamakla birdir, hadi ben de onlar kadar zalim olmayayim, hi¢c olmazsa dogal insan
olmamakla birdir, insanlik degerlerini yadsimak, insanlk Kkualtarind, ulusal Kkaltdrind
anlamamakla birdir. Ulke aydinlar olarak en biyiik belamiz da bu durumumuzdur. Diinyayi
anlayamamak da batin bunlarin sonucudur. Aydinlar, ulusal kiltirden gelmek, dlnya
kultirini 6zimsemekle ancak aydin olabilir, ancak yaratici olabilirler. Yoksa kuli¢lk bir spor
kargilasmasini, diinyanin en buyuk olayl durumuna sokmakla, halki oyalamakla degil.

Medyamiz Ustline daha c¢ok soylenecek s6z var. Yalniz bu bir arastirma sorunudur. Bilim
adamlar, Turkiye'de ve diinyada bu ilging sorun Ustline ¢ok bilimsel ¢alismalar yapacak, ¢ok
kitaplar yazacaklar, bizim durumumuzu diinya Universitelerinde, yukarida da degindigim gibi
ders olarak okutacaklardir.

Su dinyada (lke olarak basimiz iyice belada. Halka her giin gectikce daraliyor. Bizim
yoneticiler de dinyaya meydan okuyorlar. Birtakim dlnya glglerine, ortaklar birtakim
devletlere guvenerek. Oysa Ulkesinde insan haklarini ¢cignemis bir Ulkeye, bu ¢agda kimse
arka cikamaz. Bir ¢ikar, iki ¢ikar, sonunda o Ulkelerin halklari kendi ydnetimlerine dur, der.
Bicak kemige dayaninca kendi halklari da dur, der. Cagimiz, bdyle dur diye ayaga kalkan
halklarin érnekleriyle doludur.

Ben yukarnda Kiirtler Turkiye'de 15 milyon, diye yazmistim. Bu yaziy1 yazarken gazetede bir

haber cikti, insan Haklarindan sorumlu Devlet Bakani Algan Hacaloglu Kiirtlerin Turkiye'de
20 milyona yakin oldugunu séyledi.
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Kirtleri, bu kadar blyuk bir kitleyi, yoneticilerin kiigiik gérmeye haklan yok. Sahi bizde hi¢ mi
akil, hic mi insanlik kalmadi da Kdrtlerin, yani Kirt halkinin basina bu kadar korkung igler
getirdik? Biz boyle suyu kurutarak gidersek, sonunda is isten gecer. Bu kadar stirglin, 6lim,
iskence ve hem de kinmlardan sonra Kdrtlerle nasil bir arada yasariz? Bu ¢cagda Kiirtleri
toptan oldiirmeye giicimiiz yeter mi? Oyleyse, biz bdyle gidersek bir Apo gitti, diyelim, cok
Apo, daha buyuk deneylerle geri gelir. Yeter, kardes iki halk arasinda kin, 6¢ tohumlarini
n'olursunuz atmayalim. Bélinme paranoyasina kapilmayalim. Boyle bir sey yok. Ben Anadolu
halklarindan bir insanim. Anadolu halklarini iyi taniyorum. Ne Turk halki, ne de Kirt halki bu
bélinmeye razi gelir. Ne yapiyorsunuz, hepimiz de delirdik mi? Bu iki halkin ellerini
birbirinden séklp atamazsiniz. Bunu biliyorum, amanin ne olursunuz, daha ¢ok, daha ok kin
ve 6¢ tohumlarini atmayalim iki halk arasina. Tlrk halkina da aciyalim, ya da birazcik, sevme
glcimuiz kalmissa sevelim. Onlar da 6zgur bir dlinya istiyorlar. Zulim istemiyorlar. Kin, 6c¢,
savas istemiyorlar. Anadolu halklarinin analarini daha fazla aglatmayalim, bu ¢ok tehlikelidir.
Anadolu halklarinin analarim gereksiz yere aglatanlarin sonlarini biliyoruz. Sovyet halklarinin
analarini aglatanlarin sonlarini da gérduk.

Bir tek Ornek verecegim: dostumuz Amerika'yl. Amerika, blyldk dostumuz, demokrasi
sampiyonu, bugiinku dinyadaki tek gug, dinya cihangiri Amerika, Kuzey Irak', Giliney
Kirdistani yani, isgalimize g6z yumdu, ama nereye kadar, gikmamiz kosuluyla, o da hemen.
Amerika sonuna kadar bizi tutamaz.

103



Amerika halklan buna razi gelemez. Hicbir halk da llkemizde insan haklarini gcignememize
razi gelemez. Gittikge insanlikta, insan haklarini, nerede olursa olsun, c¢igneyenlere karsi
koyma geleneklesiyor.

Amerika'ya gelince, Amerika her gun biraz daha demokratiklesiyor. Demokratiklesmek
zorunda.

Amerika'da da demokrasi gittikge gelisiyor, plriizlerini ayiklamaya calisiyor. Amerika son
yilllara kadar, Zencilere karsi, bizden beter, irk¢i bir Ulkeydi. Beyaz halklarin yardimiyla
Zenciler biitiinliyle insan haklarina kavustular. Amerika'nin en blyuk ¢iban basi kurudu.
Amerika'nin bundan higbir zarari olmadi. Tam tersine sayginhgi artti. Daha da artacak.

Amerikan halkina bugiinkii demokrasi de yetmiyor. Amerika'daki demokratik purizler
simdiden giindemde. Bu biiyiik lilke sayginligini koruyabilmek icin, ikinci Diinya Savasindan
sonra oldugu gibi demokratik ilkelerinin Ustline gidemeyecek. Birtakim demokratik ilkelerini
cigneyemeyecek. Baskici, insan haklarini gigneyen duzenlerle, hangi ¢ikar ugruna olursa
olsun igbirli§i yapamayacak. Yani iran Sahi gibisilerle ortaklik edemeyecek. Buna Amerikan
halki izin vermeyecek.

Amerika, Amerika'yi Amerika yapan demokratik ilkelerinden &din verirse ayakta
kalamayacak. Vietham'dan, soguk savastan sonra Amerikan halki demokratik ilkelerine daha
¢cok sariimis durumda. Demokratik ilkeleri ¢igneyenler yonetime gelemez. Bundan dolayi da
Amerika, bizde oldugu gibi demokratik ilkeleri hem cigneyip, hem de insanhgin, kendi
halklarinin gézinun igine baka baka yalan sdyleyemeyecek.
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Bundan sonra Amerika demokratik ilkelerinden 6din verirse ayakta kalamayacagim bilir.
Sovyetler Birligi sosyalizmin demokratik ilkelerini gignedigi icin bdylesine yikildi, yikildi gitti.
Sovyetlerin tek glinahi dogmatik olmasi ve diktatoryaya gitmesi de degildi ya...

Yalniz bu cagda demokratik ilkelere tami tamina uymak da yetmiyor. Cagimizda insan haklari
da ilerliyor, gelisiyor. Cagimiz yeni insan haklari da yaratiyor. Amerika ve diinyamiz bu yeni
insan haklarini da g6z ardi edemez.

Bunun i¢in bugun glivendigimiz Amerikan dagina da ¢ok guvenmemeliyiz. Amerikan dagina
kar yagmaya basladi bile.

Avrupa'yla aramizdaki képruler atildi atilacak. Devlettir, hilkkiimetler bizim insanlari ezmemizi,
iskencelerimizi, insanlari yerlerinden yurtlarindan etmemizi, yeni bir Ruanda, ya da Ruandaya
benzer durumlar olusturmamizi ne kadar yutarlarsa yutsunlar, Hitler, Mussolini, Franka,
Salazar macerasindan gecmis Avrupa halklarn bizi yutmayacaklar, yoneticilerine sirtlarini
dénecek, en azindan onlar zorlayacaklardir.

Bu gidigle dunyanin ortasinda yapayalniz, dmdizlak kalacagiz. Aklimizi bagimiza alalim,
gittigimiz yol ugurumlarla dolu bir yoldur.

Meclisteki birkag bagnaz irk¢l, diinyadan habersiz kisinin igvasina kapilmamaliyiz. Savasin,
hele boéyle kirli, kardesin kardesi o6ldurdiglu bir savasin sékmeyecedini, o savasin bir
'bumerang' oldugu gergegini diinya bas bas bagiriyor.

Masa dururken elimizi yakmak, dahasi da biitiin bedenimizi yanmasini géze almak, bir
irkgiliktan, bir inattan bagka nedir ki...
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Cok yazdim. Gene de yaziyorum. Kdrtlere, yahu kardesler, lkemizde yanligliklar oldu. Size
zulimler, kotalukler yaptik. Halklarin, uygar insanhgin kabul edemeyecegi bir belénin
icindeyiz, buyurun evrensel insan haklarini, biz kardesiz ta ezelden beri, buyurun demeliyiz.
Bu cok kolay, cok kolay... Yagdan kil ceker gibi bu isi kolaylikla yapabiliriz. Bu korkung
savasin bitiminde bize Kirt halki kadar Tirk halki da can i goniilden yardim eder. Cunki
Kiirtlerin cocuklan kadar Ttrklerin de gocuklan 6liiyor.

Dinyaya meydan okumak c¢ok c¢ok yanlis bir davranistir. Dinyaya hicbir gliciin meydan
okumaya gucl yetmez. Meydan okuyanlarin da baslarina gelenleri gorduk.

Bir batakligin icindeyiz:

insan éldurdiikce,

iskence yaptikca,

Ormanlar birkag PKK 6éldiirecegiz, diye yaktik¢a,
Zulim ettikge,

Halk da 'Zulmin Artsin' diye bagirdikca,

Binlerce kdyu yaktikga,

Milyonlarca halki yerlerinden yurtlarindan edip surrgin ettikce,
Ruanda benzeri bir diinya yaratmaya can attik¢a,
Daglarda ¢coban koymayip, canlarina kiydikga,
Zulim saymakla bitmiyor Ki...

Battikca batiyoruz.

Ve giizelim Tirkiye'nin kanina ekmek dogruyoruz.
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YASAR KEMAL'IN | |
DEVLET GUVENLIK MAHKEMESINDEKI
KONUSMASI

(5.5.1995)
Yasar Kemal

Sayin Yargiclar,

Burada, sanildigi gibi, dyle klasik bir savunma yapacak degilim. Birtakim yanliglar diizeltmek
zorundayim: Sayin Savcinin bu durusmada dayana@i benim yazim degil, Milliyet ve Hirriyet
gazetelerinin s6ziim ona Almancadan cevirttikleri, yazimla ¢ok az ilgisi olan 6zetlen ya da
carpitmalardir.

Der Spiegel dergisinde ¢ikan yazimla Hurriyet ve Milliyette ¢ikan yazilan guvendigim bir
Almanca uzmanina génderdim, bu 6zetler ya da ceviriler dergideki yaziya benziyor mu, diye.
Uzman arkadas, "Ben," dedi "/sin icinden ¢ikamadim. Bitdn ctimleler baglamindan kopmus.
Bir koca paragraf yanim cidmleye indirilmis, o da degistirilerek."

Bu yazi benim yazim degil desem hig¢ de yanlis séylemis olmam. Bu yazi Milliyet ve Hurriyetin
yazisl.

Ben bu yazidan higbir bicimde yargi¢ karsisina ¢ikarilamazdim. Beni karginiza Sayin Savcl,

Hurriyet ve Milliyetin yazimi gcarpitmasi ve gene Hiirriyet ve Milliyetin gidimli kalemlerinin
bana hicumlari, kiskirtmalarn ylzinden getirdi.
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Kaldi ki, cimbizla batiin yazimi ayiklamalarina karsin bu yazilarda su¢ 6Jelerine rastlamak
kolay degildir. Oyleyse Savci, yandasi yargic, beni nasil karsiniza génderebildiler; iste
korkung olan budur. Bir kere bir yazar bir batlindir. Bir makalede de bir buttindir. Bir yazidan
cimbizla parcgalar, cimleler cekerek, carpitarak bir yazarn boylece suclarsak, yerylziinde,
birakalim yerylziini; bizim Turkiye'de mahkim edilemeyecek, o da en vicdanli yargiclarca,
yazar olamaz: Bir yazar suc¢lamak icin o yazinin butiintine bakilir. Benim yazima gelince, o
yazinin savunmasi igindedir. Yazimi Hurriyet ve Milliyet gazeteleri gibi beni savunmasiz
birakmak icin cimbizla ayiklayip carpitirsaniz  belki, carpitan zeki bir adamsa, sug¢
bulabilirsiniz.

Savcl burada benden yana mi, yani bitlin olanaklari elinden alinmis, ama yasadigi slirece
elinden alinmis benden yana mi, yani bir vatandastan yana mi, yoksa ulkede sirtini devlete,
hiklimete, eski zinde glglere dayamis, bu ylzden de tlkemizde Ali kiran bas kesen gudumli
kalemlerden yana mi? Kimden yana oldugu géraliyor.

Savcl eger yargl duzenini ciddiye alsaydi, bu isi bdyle yapmaz, beni bdyle dibi basi yok
sucglamalarla karsiniza getirmezdi. En azindan Alman dergisindeki yaziyi tarafsiz bir kisiye
cevirtir dyle karsiniza gelirdi. Baska bir sey daha yapardi: yazinin Tlrkgesini benden isterdi.
Ondan da gectik, bizde savcinin isinin yalniz suglamak oldugu saniliyor, varsin sanilsin, o da
bir sey degil, savcinin benim yazimda sug aradigi giinlerde ‘Diisiince Ozglirligii ve Tirkiye'
adli kitap c¢ikti. Bu Kitapta yirmi dort yazarin yazisi yer aliyordu. Benim de iki yazim vardi. Bir
tanesi ingiltere'nin en ciddi, etkili dergilerinden biri olan Index'te gikti.
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Biri de Der Spiegel'de. Bir insan, yarglyi ciddiye alan bir savciysa, su yazinin aslina da
bakalim, derdi. Sayin savcilar bu kitabi iki saat icinde, yani ¢ikar ¢ikmaz toplattilar. Ytz kirk
sayfalik bir kitabi bir insan, birka¢ insan iki saat icinde nasil okur da hemen toplatilabilir?
Sasilacak isler oluyor bizim memlekette. isin giizelligine bakin ki, kitap benim iki yazimdan
dolay toplatildi. iki yazinin da savunmasi icindeydi. Kitaptan dolay beni sorgulayan savciya
dedim ki, bu iki yaziyi birka¢ saatte okumak, dliisinmek, arastirmak, su¢ 6gesi bulmak igin bir
insanin dahi olmasi gerek. Ya da okumus olmamasi...

Savcl nigin acele etti, nigin kitabi okumak zahmetinde bulunmadi? Ben bunda bir kasit var
saniyorum. Beni yazinin Tlrkcesinden suglayamazdi da onun igin. Savcinin sana ne kasiti
var, diyeceksiniz. Onun orasini kimse bilemez. Yalniz savci sunu bilmiyor: Ben elli yildir
yazarnim. Elli yildir da bdyle bir yazarim. Tlrkiye hicbir zaman demokratik bir lke olmadigi
icin, Turkiye hepimiz icin blylk bir hapisane oldu. Daha kiig¢lik bir hapisane benim igin fark
etmez. O kii¢lik hapisanede de Turkiye yonetimi basima daha blyuk isler agmazsa.

Gazetelerdeki s6ziimona cevirilerden birka¢ 6rnek verecegim. Bir yanlis nereye kadar
vardirimig. Der Spiegel'deki yazinin bashgr Milliyette "Yalanlar Seferi', Hurriyette "Yalanlar
Kampanyasl'. Arada daglar kadar fark var.

Bir yerde Vietnam benzetmesi’diye ¢evirmis gazete. Dogru degil. Ben yazida halk Amerika'y

Vietnam'dan, Sovyetler'i Afganistan'dan kovdu, dedim. Demek istedim ki savasla hicbir yere
varilmaz.
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Yazidan baska bir bolim: Ben diyorum ki 'suyu kurutarak bahgr tutmak,' gazeteler diyor ki,
'denizi kurutmak'. Diyeceksiniz ki, deniz de su degil mi? Deniz de sudur, ama tuzlu sudur. Bir
koca general denizin kurutulamayacagini bilmez mi? Bilir. Ama koskocaman bir generalin de
sozl carpitihr mi?

Bir yanlis daha gdsterecegim, daha fazla basinizi agritmamak icgin, burada da kesecegim:
Kuyucu Murat pasalar, biitiin Oteki zalimler, kan igiciler her seyi yaptilar da, iste bir seyi
yapamadilar: O da gerillayi, saklanan insanlari, eskiyayi, kacaklari, asker kacakilarini, ormana
siginmislar arnanla birlikte yakalim, diyerek (lkelerinin ormaniarini yakmadilar. Iste Tiirkiye
Cumhuriyeti bu sugu, bu bagislanmaz insanltk sucunu isledi.’

Simdi {nli gazetelerimizin cevirilerine gelelim.: 'Eski kan emicilerin bir eksigi vardi: Gerillayi,
kaybolanlari, haydutlari, asker kacaklarini ve ormanlarn yakmamisiardl.'

Aradaki farka bakin.

Yargi bu kitabin Turkgesini toplatmasaydi, herkes, bitin hukukgular, diinyada ve Turkiye'de
bilim adamlar, yazarlar bu yaziyi okuyacaklardi. Ve herkes, bu yazinin neresinde bdltculik
ve Irkcilik var, diyecekti. Yargl bu kitabi toplamakla bana ve yazar arkadaslara en blyuk
haksizligi yapti.

Ne yapalim, g6zt dénmus bir ydnetimde, yargi bile blyuk haksizliklar yapabiliyor.

Ormani kalmamis bir Glkede, kurak, kirag Dogu Anadolu'da 10 milyon hektar orman yakmak

glnah, hem de sugclarin en blyigu degil mi, birkag gerillayl, cobani yakmak icin. Bu devlet
bayulk sug isledi.
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Batun Anadolu'nun ormanlarinin yanmasina sebep oldu ya, yok olmasina sebep oldu ya...
Daha biz yasarken goérecegiz, daha bizler sagken bile, salt bu yizden Anadolu'yu seller,
acliklar, yokluklar gétiirecek. Ben, 1970'lerde orman yiziinden de, sayin Siileyman Demirel'in
cikaracagi bir yasa yilziinden yargi karsisina cikarildim ve aklandim. Sileyman Demirel o
yikim yasasini ¢ikaramadi, ama ormanlar gene bitti.

Ormanlarin yakildigr dogru degil mi? Bundan dolayi devleti suglamaya hakkim yok mu?

1800 faili mechuli batin dinya duymadi, gazeteler yazmadi mi? Tlrkiye diinyanin en biyuk
iskenceci devleti olaraktan ilan edilmedi mi? Halkin tstinde zulim bir agu (zehir) rizgan gibi
esmedi mi? Halk Zulmin artsin ki, ¢abuk zeval bulasin!' diye bagirdikga, binlerce koy
yakilmadi mi, Ruanda gibi bir aclik, yoksulluk diinyasi yaratiimaya calisiimadi mi? Ug milyon
insan yerinden yurdundan edilmedi mi, bati, gliney sehirlerini ag, yoksul, soguk, yagmur
altinda, cirilgiplak insanlar doldurmadi mi? Biz bu gidisle yizyilin yiizkarasi olmayacagimizi
saniyoruz. Koca bir tilkenin onuru ¢ignenmedi mi? Ulkemizi boyle insanlik disi uygulamalarla
insanligin yuzine bakamaz hale getirmedik mi? Baligi tutmak i¢in suyu kurutmadik mi? Butin
bunlar suyu kurutmanin sonucu degil midir? Batin bunlarla birlikte insan haklarini gcignemedik
mi? Yasadigimiz kanli savas, yirmi milyona yakin bir vatandas kitlesini insan haklarindan
yoksun kilmanin sonucu degil mi? Bu topraklarn kiltiriine, glzelligine, getirdigimiz insanhk
degerlerine kiymadik mi?

Bu ¢agda insanliga karsi yaptiklannmiz bagislanacak seyler mi? En basta da llkemize karsi
yaptiklarimizi gelecek kusaklar unutacaklar mi? Bizlerden, gagimizdan utanmayacaklar mi?
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Sézlerimi 'Diisiince Ozgirliigii ve Tirkiye' kitabinda gikan yazimin bir pargasiyla bitiriyor,
sorularniz varsa onu bekliyorum.

"On yildir siiren kanl savas, Turkiye'ye coga mal oldu, daha da mal olacak. Biliyor musunuz,
kusaklarimiz, insanlik ne kadar yozlasirsa yozlassin, bu on yilda yapilanlar unutmayacaktir.
Bu savasin ylizlerce romani yazilacak, ylzlerce filmi yapilacaktir. Bu savasin agitlari, tirkuleri
daha simdiden ortali§i sarmaya basladi. insanlik bagislamiyor, ne kadar bagisliyor gozikse
de... Almanya'y! ele alalim, Hitler ve Hitlerciler tarihin en blyik suclarini iglediler. Insanlik
daha o yiizden vicdanini aritamadi, belini dogrultamadi, hastaland. insanlik eski insanlik degil
Salt ikinci dinya savasindan dolayi insanligin yaraticihk guci yara aldi. Almanya, éldarilen
milyonlarca Hitler'e karsi koyan isci, kitabl yakilan yazarlar, sanatcilar, bilginler olmasaydi
insanligin lanetinden kurtulamazdi. Bugin Alman halki biraz rahatsa, azicik insanligin ytzine
bakabiliyorsa Hitler'e canlan pahasina karsi koymus iscileri, aydinlan, bilginleri, sanatcilari
ylzindendir.

"Hitler'e karsi savasan Thomas Mann, Heinrich Mann, Stefan Zweig, Brecht, Erich Maria
Remanjue ve benzerleri olmasaydi, bugtn Almanilar boyle baslan dik insanilik iginde
dolasamazlardl. Yine de derinlerde, ytreklerinin bir késesinde bir utan¢ duygusunu
tasimamalarinin olanagi yok."
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Tarkiye'deki demokratlar, yazarlar, bilim adamlan bu kanli, utan¢ verici, Turkiye'ye
yakismayan, ama hi¢ yakismayan bu savasi bitireceklerdir. Bu kanli, Kirli savasi bitirmeye
mecburuz.

Benim yazilanm halkimiza bir cagnidir. Oncelikle Bati'daki, Dogu'daki cocuklari savasta dlmiis
analan c¢aginyorum. Bu savas en ¢ok sizin yureginizi yakt. Herkesi cagiriyorum, sayin
yargiclar sizleri de bu savasl durdurmak isteyenlere katlmaya cagiriyorum. Bu l(ilke
hepimizindir ve bu Ulke insanlik tarihinde ¢ok uzun yasamaya layiktir. Hem de onuruyla
yasamaya... Unutmayalim ki, bir Ulkenin insanlarinin onuru en azindan toprad kadar
kutsaldir.
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DUSUNMEME OZGURLUGU

Pinar Kir

Yeni dogan bir bebek avaz avaz bagirmazsa eger, hekim ya da ebe poposuna iki saplak atar
ve yavrucak cighgi basar.

Bu ¢idlik onun 6zgiirliige kavustugunun ifadesidir, herhangi bir disilincenin ifadesi degil...
Insanin duslincelerini 6zglirce ifade edebilmesi igin birincil kogul distinebilmektir kugkusuz.
Disiinmeyi 6grenememis biri ancak vahsiligini 6zgirce ifade edebilir. Vurur, kirar, déver,
oldurdr... Hi¢ olmadi, sokaklara tikurir. Bu gibi ifade bigimlerinin ytzyillardir engellenmedigi
bir Glkede insanlar kural mural tanimaz, kafayi calistirmaktan 6zenle kacinip aklina eseni
yapar, bildigini okur, bilmedigini yok sayar.

Akillr képrd arayincaya dek deli suyu gegerten, 'Distin, disiin boktur isine kadar yuzlerce
atasozinin digiinmenin yararsizhigini anlatip durdugu bir llkede; hele diisinmenin yalnizca
yararsiz degil, cogu kez tehlikeli oldugu da o6rneklerle sik sik vurgulanirsa, sonsuz bir
disiinmeme 6zgurligl yayginlasmaz mi? Kusaklar boyu denene denene kemiklesmis, hatta
taslasmis, basarisi kanitlanmis yéntemler insanlarin dlstnme yetilerini blyuk 6lglide
korletmistir zaten.
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Dogdugu gunden itibaren ddversin, su istediginde 'sus' dersin, kendi kendine sarkilar
soylediginde gene susturursun. Sordugu her soruya 'sana ne?' ya da 'bana ne?' diye karsilik
verirsin. Gildiaginde 'cok ayip', kostugunda 'kosma’, uyudugunda 'kalksana' dersin. Erkekse
kizlara bakti diye paylar, kiz ise kendisine bakan erkeklerden onu sorumlu tutarsin. Elinde bir
kitap gorecek olsan, 'senin baska isin yok mu?' diye azarlamadan &énce kitabi kaptigin gibi
sobaya atarsin. Duvara birseyler ciziktirdiginde sopayi basarsin.

Okul siralarinda ise, geleneksel ezbere dayal 6gretim ile modern doért sikh test yénteminin en
beyin koérletici karisimini uygularsin ki soru sormak konusunda en azimli bir ¢ocuk bile
Universiteye vardiginda agzini kapamayi 6grenmis olsun.

Dislinmeyi 6grenememis, kendine 6zglu duslince Uretme olanagina kavusamamis biri
distncelerini 6zglrce ifade etmeyi Ozleyebilir mi? Olsa olsa baskalarinin distncelerini,
kendinden hicbir katkida bulunmaksizin papagan gibi yineleme 6zgurligune heves eder. Ya
da, ne yazik ki sik sik tanik oldugumuz gibi, kafasi kizar, kendisiyle ayni goérise sahip
olmayanlari dan dan vurma 6zgurligline sahip olduguna inanir.

Cogunlugun yukardaki tanima uydugu bir Ulkede, dusince ve sanat Uretebilen azinligin
kendilerini ifade etme 6zglrligini kisitlamak kadar kolay bir sey var mi?
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Dusunceyi ifade hakkinin, genis kitlelerin talep etmedigi, hatta gercekligine bile pek
inanmadidi bir 'liiks' olmaktan ¢ikip insanoglunun en temel gereksinimlerinden biri olarak
algilanabilmesi igin, her seyden 6nce disinmeme 6zgirligine bir kisittama getiriimesi;
bunun icin de aile ici iligkilerin, egitim sisteminin siddetten, askeri hiyerarsi dizeninden
arindiriimasi s6z konusudur. Yoksa, kimileri i¢in 'lizumsuz bir liks' olan diglnceyi ézgulrce
ifade etme hakki bizler icin de bir 'dls' olarak kalacaktir.
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700 YILDIR HATA YAPMAYAN DEVLET
IDEOLOJISI

Zulfd Livaneli

Osmanli imparatorlugunu ve Tiirkiye'yi yénetenler, tarihin higbir déneminde 'Devleti Aliye'nin
hata yaptigini kabul etmediler. Devlet ideolojisi, tebaanin her zaman ve her yerde sug
islemeye yatkin oldugu, bu ylzden zapti rapt altinda tutulmasi gerektigi, ama devletin yanlis
yapamayacak ve elestirilemeyecek kadar kutsal bir kurum oldugu inancina dayandiniidi.

Bu yuzden devlet hicbir konuda yaniimadi. Hi¢ hatali bir uygulama iginde olmadi ve en
Onemlisi hi¢ sug islemedi. Birakin devletin karar mekanizmalarinda sug islenmesini, en ufak
bir memuru, bir polisi, bekgisi, savcisi bile hata yapmadi. Ve bdylece baskici oldugu kadar da
elestiriye tahammilstiz bir devlet kurumu ortaya cikti. Dinyadaki bltiin devletler hata
yapabilir, hatta zaman zaman bunu itiraf edebilirlerdi, ama bizim devletimiz 700 yildir hig¢bir
hata yapmamigti.

Bu ilging devlet anlayisinin nedenlerini arastirdiginizda, Turkiye Cumhuriyetinin kurulus
ideolojisi ¢ikiyor karsimiza. Modern devletleri uluslar kurar. Oysa bizde bunun tam tersi
gerceklesmis ve devlet, ulusu olusturmustur. Savaslarla dagilan bir blylk imparatorlugun
sonucunda, Misak-1 Milli adim verdigimiz sinir icinde kalan halk, bu imparatorlugun etnik
kokenlerini, ayr ayri dillerini ve hatta dinlerini yansitan bir degisiklik gdsteriyordu.
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Anadolu halkinin, uluslasma surecini tamamlamis ve devlet kuran bir ulus oldugunu séylemek
zordu. Bu yluzden bu karmasik topluluga bir 'ulus' bilinci vermek, devlet kurucularinin baslica
gOre—wi oldu. Ulus, devleti kurmuyor, devlet ulusu olusturuyordu. Atatirk'an tnld "Tark évin,
calis, glven' sdziindeki siralama bu ylzden 6vinmeyi, yani bir ulus olarak ortaya c¢ikma
bilincini 6ne aliyordu.

'Ne mutlu Tirkiim diyene!' slogani da bu 6zlemin sonucu olarak ortaya ¢ikmisti. Kaldi ki o
dénemde yapilacak tek sey buydu. Emperyalizme baskaldirmasi ve bagimsizigini saglamak
icin topyekidn savasmasi istenen halk, bir immet bilincinden yola ¢ilkamazdi. Fransiz
Devriminden sonra diinyaya yayilan 'ulusallagma’ siirecinden Ttrkler de payini almalydi.

imparatorlugu olusturan ve bugiin Birlesmis Milletlerde yirmi dort ayn devlet olarak temsil
edilen dlkeler, kendi uluslasma sireclerim coktan tamamlamislar ve Osmanliya karsi
bagimsizlik micadeleleri vererek Glkelerini kurmuslardi.

Osmanl imparatorlugu iginde uluslasmasini en ge¢ gergeklestiren halk Tiirklerdi,

Baslangigta bir ulus olusturup devlet kurmak icin gerekli olan ideolojik yapi, zamanla (6zellikle
Atatirk'ten sonrakiler tarafindan) tutucu, ici bosalmis dogmalara déndstiralda.

Bayrak torenleri, vatan, millet, Sakarya sdylevleri, kurtulug senlikleri gibi sekilci térenler,
devlet ideolojisinin baskici gliclinii temsil eder oldu.
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Bu anlayigla kurulan devletin, elestiriler karsisinda tahammdlstiz olmasi dogaldi. GClnku ulusu
olusturan devlete yapilacak herhangi bir elestiri, yalniz devleti degil, bu devletin kurdugu
ulusu hedef aliyor olacakti. Turkiye Cumhuriyeti devletinin elestiriler karsisindaki
hosgorisiizlugi ve degisik distincelerin yayilmasindan korkmasi bu temelden kaynaklanir.

Cunki devlet ideolojisi gesitlilikten ve degisik renklerden korkmakta ve imparatorluktan
devraldigi bunca degisik unsuru tek bir Turk kimligi altnda 'Dinj, difi, cinsi bit olarak
tanimlamak kararliigindadir.

Devlet olarak varolugsunun temel misyonu budur. Devlete yonelecek herhangi bir elestirin,
dogrudan dogruya bu misyonu hedef aldigi disindlir. Bu da devlet géziinde, 'vatan hainligi'
ve 'millet dismanhgl' demektir.

Tirkiye'de disunce o6zgurligunin karsisina dikilen en biylk engel, 6zinli belitmeye
calistigimiz devlet ideolojisidir. Devletin ekonomik, idari ya da glivenlik uygulamalarindan
birini elestirmek, devlete, dolayisiyla da onun olusturdugu ulusa digsmanca davranmak olarak
algilanmaktadir.

Bunun dogal sonucu olarak da devlet géziinde didgdnce 6zgdrligd’talepleri, kdti amaglan
gizleyen bir maske olarak algilanir. Herkes bu devleti ylkmak, bu ulusu yok etmek
istemektedir. ic ve dis diismanlar firsat kollamaktadir. Bunlarin temsilcisi de 'diisiince
Ozgurligu ve demokrasi' isteyen aydinlardir. Basini da etkisi altina alan bu geri 'devlet
ideolojisi', yerini cagdas bir devlet anlayisina birakana kadar, diistinen insandan korkulmaya
devam edilecektir kanisindayim.
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YALANLARLA ZEHiRLENMiS
Orhan Pamuk

Anadolu mutasavviflarinin sik sik kitaplarina aldiklarn eski mi eski bir hikdye vardir, severim.
Akl basinda geng bir kdylu rastlantiyla karsilastigi bir bilgeden kehanet gibi géziken bir
gercegdi 6grenir. Yasadigi k@ylin suyuna bir ¢esit zehir kanigmigtir, bu sudan igcen herkes aklini
kaciracak, delirecek, ipe sapa gelmez laflar etmeye baslayacaktir. Geng koylu, bilgeden
o6grendiklerini kbdye yayip kardeslerini, dostlarini uyarmaya c¢alisirsa da kimseyi inandiramaz.
Kendi basinin ve aklinin ¢aresine bakmak zorunda oldugunu anlayinca kéylnu terk eder. Bir
suire sonra meraktan kdyline geri dondugu vakit, bilgenin 6ngérdigi gibi, bitlin kdyln sudan
icip aklini kaybettigini gérur. Herkesin ipe sapa gelmez bir dille konustugu kdy hayatina gene
de alismaya calisir. Ama kahredici olan, simdi batin koylilerin kendi dilini ipe sapa gelmez
bulmasi, ona deli muamelesi yapmalardir. Bir siire sonra bu dyle dayaniimaz hale gelir ki,
kéytin aklini ve dilini bozan pinardan kendisi de kana kana iger.

Kirt sorunu ve son olarak Kuzey Irak'in Tirk ordusunca iggali konusunda Turkiye
kamuoyunda duyulan sesler, kullanilan kelimeler ve son on yil boyunca yayginlasarak bitin
Turkiye'ye hakim olan bir dil bana bazan bu eski, sevimli ve korkutucu hik&yeyi hatirlatiyor.
ipe sapa gelmez bir dille konusan vatandaslarm arasinda kendimi yalniz hissettigim igin
degil, hayir!
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Cunku her ne kadar tekseslilesen basin ve medya ylziinden ve devletin acimasiz baskilan
yluzinden sesleri hic isitiimese de Turkiye'de Kirt sorununun bombalarla, tanklarla, kanla
asla ¢ozilemeyecegini sdyleyen kiciik de olsa akh basinda bir muhalefet var. Bana bu
tasavvuf hikayesini hatirlatan sey, baskidan, siddetten, ezip gecmekten baska bir yol
bilmeyen hikimetler ylzinden butin Tirkiye'nin artik yavas yavas zehirleniyor olmasi, aklini
kaciriyor olmasi ve devlet kaynakl bu zehrin ve giddet gilginiginin konustugumuz yazdigimiz
dile dehset verecek kadar sinmis olmasi.

Kuzey Irak'l igsgal hareketinin ne Tirkiye'deki Kirt sorununu ¢ézecegini, ne de PKK'nin
kékini kurutacagimi herkes biliyor, ama gene de hiikiimetten ve ordudan ve onlara destek
olmay! Tirk kamuoyuna vatanseverlik olarak yutturmayr basarmig basinin ve medyanin
dilinden bu yalan hi¢ diigmiiyor. Oysa artik her bahar, Turk ordusunun, PKK'yl temizlemek
icin 'son saldin'ya gecmesi son on yilda baharin kendisi gibi déngusel ve gegici bir hareket
oldu.

Kiirt sorununun bir demokrasi sorunu, Kirtlerin kendi dillerini, kendi kultirlerini, kendi
kimliklerini dilediklerince segip gelistirmeleri sorunu oldugunu anlamak istemeyen ‘askeri
¢6zum' yanlilari, on yil boyunca her bahar, 6zellikle de Kurtlerin cogkuyla kutlamayi gelenek
haline getirdikleri Nevroz sirasinda, bazan bir hava harekati ve yogun bombalama, bazan
sinir 6tesi gecici bir harekat, bazan da Turkiye sinirlan igcersindeki stratejik daglan ele gecirme
seklini alan bu harekatlarin sorunu 'kékiinden ¢dzecegi' yalanina 6nce umutla inanmak
istediler.
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Kuzey Irak'l, Tirk ordusunun iggal ettiji bugilinlerde ise biitiin Turkiye ‘askeri ¢dziim'
yalaninin, yalniz sugortagi degil kurbani durumunda da.

Ulkenin diisiince aliskanliklarina, kamuoyunun diline iyice sinen ve Tirkiye'yi hic de hak
etmedigi topyekln onursuz bir Glke durumuna stirikleyen pervasiz yalanlara bir érnek: Bugln
sagir sultan da dahil olmak Uzere butin dinya, Ttrkiye'den Kuzey Irak'a go¢ etmis Kdirtlerin,
PKK'dan degil, Tirk ordusunun uygulamalarindan, korucu olmaya zorlanmaktan kacgtigini
biliyor. PKK'dan kaciyor olsalardi herhalde PKK'nin denetimindeki Kuzey Irak'a degil Turkiye
iclerine go¢ ederlerdi. Ama on iki yasindaki bir cocugun bile sipin isi yuritecedi bu basit
mantiga, bu apacik gercege ragmen Turk basini ve medya, yalan sdéylemeyi aliskanlik
edinmis hikimet sézclleriyle birlikte bu gécmenlerden 'PKK'dan kacganlar' olarak séz ediyor.
Dogruyu oldugu gibi sdyleseler ne olur? PKK yeni bir zafer mi kazanir, 'en son askeri harekat'
basarisizliga mi ugrar, devlet mi batar?

On yildir siiriip gitmekte olan ve yavas yavas alisilan bu ¢irkin savas Tirkiye kamuoyunu
yalnizca yalana aligtinp zehirlemedi, Ulkenin binlerce yillik kultarindn temel taslan olan
acima, sefkat, kardeslik gibi dederleri de hizla kemirdi, 6guttl, yipratt. Televizyon
ekranlarinda PKK'll cesedi gérmeye kamuoyu alistinimisti artik. Kimse éldurilenlerin de kendi
vatandaslarn oldugunu hatirlatmiyor, kimse sildha sarilip daga c¢ikan genclerin neden bdyle
yaptiklarini degil sormaya, disliinmeye bile cesaret etmiyordu. Ortagaga yakisan bir gorisle
onlarin 'seytan’ olduguna karar verilmisti.
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Neden seytanla igbirligi yaptiklar ise belki de insanin kendisini de seytanlastiracak bir soru
oldugu icin hi¢ sorulmamaliydi.

Kuzey Irak'ta girisilen en son askeri harekattan cikan yeni sonug, artik televizyon ekranlarinda
ceset gosterildigi icin Uzlilmemek degil, gdsterilmedigi icin Gzulmek. Yillardir siiren savasin ta
hicrelerimize kadar islemis zehriyle kafalar iyice afyonlanmis olan bazilari Kuzey Irak'in
isgali sirasinda ceset ele gecirilemedigi icin bu askeri harekatin basarisindan slipheye
distyor, kederleniyor, bu Uzintilerini de sogukkanhhgini hizla kaybetmekte olan kamuoyu
oniinde dile getiriyor, sorular soruyor. Oyle cok fazla ceset elde edilemedigine gére PKK
Kuzey Irak harekatindan énceden haberdar mi olmustu acaba? Devlet oraya otuz bes bin
asker yollamisti, bu sayr 1974'teki Kibris harekatindan da bulyukti, hatta tarihle arasi hig iyi
olmayan Basbakan Ciller'e bakilirsa Kuzey lIrak'in isgali 1877 Tirk-Rus savasi sirasinda
Osmanh ordularinin kahramanhgiyla karsilastirilabilirdi ancak... Ama kamuoyunu tatmin
edecek cesetler neredeydi? Cesetleri bulunmazsa kacan PKK'lllar Tark ordusu oradan
ciktiginda yeniden Kuzey Irak'a yerlesmez miydi?

Kimsenin aklina, éldiriilen her askerin, ister Tirk ordusu tarafindan, ister PKK tarafindan
vurulan her gencin Tirkiye'yi kalici bir barnigtan biraz daha uzaklagtirdigi gelmiyor. Hayretler
uyandiracak bu siyasi ve insani aliklasma on yildir siren savasin ruhlarimiza sinen zehiriyle
aciklanabilir ancak. Devletin amansiz legal ve illegal baskilarinin gégulslenerek
yayimlanabildigi zamanlarda PKK sempatizani gazete ve dergiler de, gecici askeri zaferlerini
ballandirarak anlatmakta, oéldurdikleri askerlerin sayisini évinerek ilan etmekte Turk
basinindan hig¢ de geri kalmiyor, adeta onlarla yarsiyorlar.
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Savasin zehiri, milliyetgilik duygulanni her iki tarafta da koriiklemekle kalmadi, Tirkiye'de
milliyetciligin ikiz kardesi bir agagilik duygusunu ve bu ikisinin sonucu bir otorite 6zleminin de
hizla gelismesine yol acti. insan haklarinin vicdansizca cgignenmesi, bir baska (lkenin
topraklarina girilmesi gibi konularda Batidan gelen tepkilere karsi poptler basinin masaya bir
yumruk indiren, bir Bati disisleri bakanini telefonda azarlayan bir kadin basbakan imgesi
cizmesi, yalan oldugu anlasilsa bile, genis kitlelerin duygularini oksuyor. Eski iktidarlan
sirasinda Bati karsisinda kuzu olmus pek ¢ok eski politikaci bu ylizden insan haklarindan dem
vurarak basimizi gisiren Batiklara ne kadar sert ¢ikacaklarina Turk kamuoyunu inandirmaya
caligiyorlar.

Kuzey Irak'in iggali haberleri bitiin bu yabanci diigmanhgi ve milliyetgilik 6fkesini, toplumsal
paranoyayl ve asagillk duygulanni koérfez savasinin medyatik zaferinden miilhem bir
Amerikan hayranligiyla birlestirdi. Televizyonda Turk pilotlarinin Top Gun filmindeki Tam
Cruise'a generallerin Schwarzkopf a benzetildigi, PKK hedeflerinin bombalanisinin video
oyunlarini hatirlatan gérintilerle verildigi ve sildhlara, tanklara, tiifeklere tapinilan bu acikh
postmodern cadilar gecesinin sonunda Turkiyeli yoksul insanin daha da yoksul ve mutsuz
olacagini ve binlerce yillik Anadolu kultarinin temel degerlerinin de, tarihte esi benzerine hig
rastlaniimamis bir hizla yipratilacagim tahmin etmek gug¢ degil.
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Batin bu kdltdrin insani de@erlerinin ayaklar altina alindigi, binlerce yildir birlikte dostca
kardesce ayni topraklarda yasayan Turklerle Kirtlerin agir agir ve sinsice bir kardes
kavgasina itildigi bu noktada ben, ekonomisi domuz ahirina dénmus Turkiye hikimetinin
ordusunun Bati baskisi karsisinda Kuzey Irak'ta daha ne kadar kalabilecegi ya da Gumriik
Birligi anlagmasinin onaylanip onaylanmayacagdi Gzerinde durmak bile istemiyorum.

Merkezi bir mantigin olmadigi zamanlarda Anadolu'nun tasavvuf sairleri, aciklamaktan ¢ok
ima etmeyi severlerdi. Alegorilerinin anlasiimasindan stipheye distiklerinde okuyucularina,
dinleyicilerine dogrudan seslendikleri de olurdu: Tirkiye Avrupa'nin bir parcasi olmak
istiyorsa, bu birlesmeye gergekten istekliyse elbette 6nce kendisi Avrupali gibi davranmak
zorunda.
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BATI'DAN OZGURLUK GELIR Mi?
Dogu Peringek

Buglin Tirkiye'de en gerici tez sudur: ‘Demokras/ ve 6zgdrlik Batidan gelir.’

Buyuk bir yanilsama yasaniyor. Batidan ne geldigi bellidir. 150 yillik tarihimiz bir yana, su son
yillara bakalim. Batinin dayattigi ekonomik program demokrasi acisindan baslica ki
maddeden olusuyor.

Bir: Milyonlarca isciyi ve kamu calisanini isten atacaksiniz.
iki: Sendikali isgi sayisini agadi gekeceksiniz.

Diinya Bankasinin ve IMF'nin programi geregdi, sendikali ig¢i sayisi 6,5 milyondan 1,5 milyona
dastl. Yalniz gegen yil eylil ayina kadar isten cikarilanlar, Bagbakanin verdigi bilgiye gére
yedi yiz bin. Eylal 1994 sonrasini da hesaba katarsak, bu sayi ¢oktan bir milyonu gecti ve
onumuzdeki 6zellestirme uygulamalariyla iki milyona varacak.

Siz hig Batili bir hilkimet adami ya da 'insan Haklan' temsilcisi duydunuz mu, bu sokaga
atilan isginin galisma hakkini ya da sendikasizlagtinlan is¢i sinifinin sendika 6zgtirliguni
savunuyor olsun. Géremezsiniz, duyamazsiniz. Cunkl emekg¢i halkin buyuk mucadelelerle
kazandigi 6zgurlik mevzilerini ylkima ugratan programin arkasinda Batili emperyalist
devletler var.
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Siyaseti belirleyen ekonomidir. Demokrasiyi belirleyen de, her zaman toplumsal ve ekonomik
iligkilerdir. Demokrasinin ve 0Ozgurliklerin kendisi, dinyamiza toplumsal ve ekonomik bir
devrimle geldi. Demokrasi, tarihsel olarak bir toplumun ortagag iliskilerinden, kralliktan,
derebeylikten kurtulmasinin Grinuddar.

Bati, bize diinya sermayesiyle biitiinlesme programini dayatiyor ve uygulatiyor. Ozellestirme
bu programin merkezinde yer aliyor. isci kiyimi, sendikasizlastirma ve taseronlastirma bu
programin diger temel maddeleridir. Programin toplum hayatina yansimasi ise, milyonlarca
insanin sokaga atiimasi, yiz binlerce cocugun daha sokaklarda tiner cekmesi, yuz binlerce
kadinin  vicudunu satar hale getirilmesi, toplumumuzun blylk c¢ogunlugunun
yoksullasmasidir.

Peki o zaman bu ekonomik ve toplumsal program, hangi siyasetle tamamlanir? Bunun
yanitini sermaye sinifinin agiksézli temsilcileri vermislerdi. DPT Eski Mistesan Yildinm
Aktlirk, gecen vyl 6zellestirmenin ancak polis rejimiyle’ uygulanabilecegini belirtmisti.
Gercgekten de, milyonlari sokaga atan, sendikasizlastiran ve yoksullastiran bir rejim, kitlelerin
diren—cini copla, kursunla bastirmak zorundadir. Nitekim Oyle oluyor. Ylriyen madencinin
onunu Mengen'de polis barikati kesiyor. Memurun hakli eylemi polis copuyla karsilagiyor.
Batinin dayatti§i programin milyonlarca emekgciye getirdigi 6zgirliikler bunlardir: isten atiima
6zgurligu, sendikasizlagsma 6zgurltigu, cop yeme 6zgurltigu vb.

Yoksa Batiya haksizlik mi yapiyoruz? Oyle ya, ABD hiikiimetinin dilinden 'insan Haklar'
sozcligl dismiyor. Biitiin diinyaya 'insan Haklari' ideali ve dernekleri ihrag ediyorlar; ezilen
ulkeleri gézlemliyor; gerekirse ambargolar koyuyor, ¢esitli baskilar uyguluyor ve diinyanin her
yerine 'insan Haklar' jandarmasi bile génderiyorlar.
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'insan Haklar' sopasi, hicbir zaman insan haklarnini siirekli ayaklar altna alan Suudi
Arabistan, Korfez seyhlikleri, Latin Amerika diktalari gibi rejimlere carpmiyor. Sopa, Cin, Kore,
Kiba, Irak, Libya gibi ABD'ye karsi koyan Ulkelere sallaniyor.

Dikkat edilsin, Batinin dayattigi iki 6zgurlik var:

Bir: Dincilige, mezhepgilige 6zgurlik.
iki: Milliyetcilige, etnik pargalanmaya 6zgdirliik.

Bu 'O6zgurlikler', aslinda emekginin 6zgurligini katletmek igindir. Zenginler Kulibd'ndn
amaci, insanligi sinirsiz tahakkiim altina almaktir. Yeni Diinya Duzeni, bu amacin programi.
Stratejileri ise, Ezilen Diinya Ulkelerini din ve milliyet savaslariyla yikima u@ratmak, onlar
devletsiz birakmak, bdylece dinya sermayesiyle sinirsiz bitinlesmenin siyasal kosullarini
yaratmaktir.

Kurduklar Helsinki Girisimlerine, insan Haklar Derneklerine ve diger mandaci orgiitlere
bakiniz, 6zgurligun igerigini emperyalizm belirliyor: Naksibendilige, Suleymancihgda,
Hizbullahgihga, Nurculuga 6zgulrlik; Vahdettin'e, Abdulhamit'e, Saidi Nursi'ye 06zgurlik;
mezheplere, tarikatlara, tekkelere 6zglrlik; etnik bogazlasmaya &6zgulrlik. Emperyalist
kurumlar, onyillardir TUrkiye'nin dinsel ve etnik yapisini inceliyorlar. Bizim kiltir zenginligimizi
kesfetmek icin degil, parcalayarak kiresellestirmek igin.

Pratige bakalim. Sokaga atilan is¢inin, sendikasiz birakilan emekginin 6zgurligu icin ugrasan

bir insan Haklari hareketi géremiyoruz. Batinin 'insan' siniflamasina girebilmek igin mezhepgi
ya da gerici-milliyetci olmak gerekiyor.
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Batinin 6rglitlenme 6zgurligu karsisindaki tavrina bakiniz: Dinci, tarikatgi, mandac drgtitlere
6zgrlik: emekgi orgiitlenmesine ve sendikalara 6lim!

Aydinlar da bu acidan siniflandinimistir. Bati, mandaci aydina sahip ¢ikiyor, kurumlarini ve
medyasini mandacilar icin seferber ediyor. Emekgi siniflarin aydinlarina yapilan baskilara
gelince, getirin suskunluk értisiinii. O nedenle Batidan '6zglrlik dayanigsmasl' istiyorsaniz,
etnik parcalanmayi destekleyecek ve Batiyl oksayacaksiniz, emperyalizm s6ézcigini zinhar
agziniza almayacaksiniz. O zaman Helsinki girisimlerine baskan bile yaparlar sizi.

Aslinda 150 yillik bir tarih dersidir bu; 1838 ingiliz-Osmanli Ticaret Sézlesmesiyle ve
Tanzimatla baslar. Gilhane Hatti Hima&yunu, yabanci tiiccarin 6zgurligini ve gavenligini
saglar ve Osmanli devletini parcalamak icin azinlik 'haklarnni' giivence altina alir. Ozgirliik
mucadelesi veren Yeni Osmanlilar ise hapislere atilir, strtlar. 1908 Hurriyet Devrimi, Bati
isbirlikgisi padisahi hedef alir. Bati, 6zgurligin karsi safinda-dir.

Bati emperyalist devletler, Birinci Dinya Savasini Turkiye'ye 6zgurlik gétirmek igin dedgil,
tlkemizi paylasmak icin yaptilar. istanbul'a, izmir'e, Antep'e, Adana'ya ¢ikan emperyalist
ordularini demokrasi getirmiyordu. Osmanli devletini yikarak en blyuk demokrasi atimini
gerceklestirmek icin emperyalizmi yenmemiz gerekti.

Turkiye, bu tarih dersini ikinci Diinya Savasindan sonra bir kez daha yasadi. ABD, elinde
'hirriyet' mesalesiyle Tlrkiye ekonomisini ele gegirdi.
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ABD igbirlikgilerinin kurdugu partinin adina dikkat ediniz: Demokrat Parti! Liderleri Bayar,
"Turkiye'yi Ku¢iuk Amerika yapacagiz," diyordu. Yaptilar da, Ticaniler, Nurcular, tarikatcilar
O0zgurlige kavustu; emekgiler, aydinlar, sosyalist hareket ise ezildi. Turkiye'yi 1960'in
esiginde Amerikanci bir tek parti diktasina siriklemeye kalktilar.

Ulkemizde Batinin denetimi ne zaman guglenmisse, baski ve siddet gelmistir. iste 12 Mart,
iste 12 Eylil! Insan Haklan raporlar yazan o CIA ajanlari, Kenan Evren cuntasi i¢in, our boys
(bizim gocukiar) diyorlardi.

Diunyada da oyledir. Vietnam, Laos ve Kambogya fasist rejimleri, Kiba'nin Batista'si,
Endonezya'da bir milyon insanin kanina giren Suharto rejimi, ispanya'nin Franko'su,
Portekiz'in Salazar'l, Yunan fasist cuntasi, Sili'nin Pinose'si, Arjantin'in Videla'si ve 6blr Latin
Amerika cuntalari, Filipinlerin Markos'u, dinyada ne kadar fasist rejim varsa, ABD
desteklidir. iste bu Bati isbirlikcisi zorbalik rejimleri, (ilkelerine ne kadar 6zgurliik getirdilerse,
Bati da o kadar 6zgurlikgudur.
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Cagimizin bu buylk gerceginin teorisi de yapildi elbette: Bati, artik Biylik Fransiz Devriminin
Ozgurlikel batisi degildir; emperyalist karakter kazanmistir ve diinya o6lgeginde gericiligin,
baskinin, siddetin merkezi haline gelmistir. Dlnyada 6zgurlik dismanhgi, Bati ekseninde
varolabilmektir. Bu nedenle, cagimizda demokrasi ve 6zgurlik micadelesinin 6z,
emperyalizmle  hesaplasmaktir.  Emperyalizme karsi micadele, demokratlastirir.
Emperyalizme karsi miicadeleden koparilmis bir 'demokrasi' ya da 'insan Haklan' séylemi ise,
Mandaciligin, Yeni Dlnya Dizeninin perdesidir.

Batiya direndigin 6lgiide demokratlasir ve 6zgurlesirsin.
Batiya teslim oldugun élglide ezilir, parcalanir, bogulursun.

Neo-liberalizmin ve Soldaki mandacilarin {izerini értmeye ¢aligtiklar, gagimizin biyiik gergegi
iste budur.

131



TARLAYI YENIDEN SURMEK...

Server Tanilli

Can Yayinlarinda ¢ikan Diisiince Ozgiirligii ve Tirkiye adli kitabin - o hacimce ufak, ama
icerikge olgun- eserin basina gelenler, pek uyanadir; daha 6nceki yiginla uyanya eklenmis
yeni ve énemli bir uyari.

Anlattigi da su: Turkiye'de iktidar, Oylesine ilkel yetkilerle donatilmigtir ki, istedigini
yapabiliyor; siz, yasalan uygulayanlarin ilkelligini de ekleyebilirsiniz buna. Karsimizda, eski
Romalilarin buldugu o glzel deyimle, 'res publica’, yani hepimizin ortaklasa sahiplenmemiz
gereken nesne yok, bir ejderha, Hobbes'un deyisiyle bir 'Leviathan' var devlet adina.

Hem de nasil bir ddnemde?

insan haklarinin gercekten vazgecilmez degerler oldugunun anlasildigi; onlar yasama
gecirmek icin bin bir dnlemin, ¢cignenmemeleri icin kili kirka yaran Olcutlerin (zerinde beyin
terinin dékildigu bir dénemde.

Ozellikle de 'disiince ézglrligi'nan...

Gergekten, 20. ylzyll, insanogluna saygisizligin pek aci érnekleriyle dolu bir ylzyil oldu. Ama
bir seyi de gerceklestirdi: Iste bu insan haklarini ¢esitlendirmenin, soguktan hastalanmamasi
icin onlar sarip sarmalamanin 6nlemleri Uzerinde durdu.

Ozellikle de 'diisiince 6zgirligi'nin...
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Tirkiye'de aydin hukuk cevreleri, bunlar biitiin incelikleriyle bilirler. insan haklari Uzerine
yurdumuzda yazilip yayimlanan eserler, Ornegin bir Bdlent Ta-nGr'Gin, bir Ibrahim
Kaboglu'nun, bir M.Semih Gemalmaz'in, bir Bekir Ozgen'in kitaplari, insan haklarina hukuk
alaninda go0sterilen evrensel titizligin yurdumuzdaki temsilcileridirler. Ustelik alabildigine
duyarhhk i¢cinde dururlar Gzerinde ézgurliklerin.

Ozellikle de 'diisiince dzgurliigi'nan...

Ama yine de yasama ge¢cmez, gegirilmez soyledikleri.

Nicin?

Gecmisin hakkini, yemek istemem: Ornegin bir 1961 Anayasasi, ¢cok sey getirdi yurdumuza,
insan hak ve 6zgurlikleriyle ilgili olarak. Turk hukuku, bu konuda, deyim yerindeyse, bir
'rdbnesans' icine girdi. Yukarnda adlanni andigim hukukgular, aslinda bu rénesan-sm
cocuklandirlar. Dlsince 6zglrliginin 6énldndeki duvarlar, bir TCK, 141-142, bir 163,
yikilmasa da, anlamsiz hale geldi o yillarda, en azindan da kafalarda...

Ne var ki, bir 12 Eylil firtinasi esti sonra.

Ve her sey altist oldu.

Bugln, '1982 Anayasasi'ndan baslayarak, o rejimin stirdigl tarlaya ektigi zehirli bitkiler, géz
tirmaliyor, el yakiyor ve beyinleri orseliyor; yaydiklan kokuyla, Turkiye intelligentsia‘sinin
'teneffiis yo//an' rahatsiz haldedir.

"Terorle Micadele Kanunu', bu zehirli bitkilerden biridir.

Ozellikle de '8. madde'si!

Ne yapmal?

Yapilacak sey, tarlayi oldugu gibi yakmak ve yeniden siirmektir.

133



12 Eylll rejimine muhalefet etmis partiler, yani buglinkii parlamentoyu dolduran gigler, en
basta bunu yapmaliydilar. Tersi olmustur; bir kliciik azinhigin disinda, sahip ¢ikmislardir o Kirli
mirasa.

Bir aydin olarak, tarlayi yakip yeniden stirecek elleri bekliyorum. Saban belli, onu tutacak eller
de belli: Akla ve bilime oncelikle inananlar, emede toplumda bas kdseyi verenler,
demokrasiye, barisa, insan hak ve 6zgurliikklerine gercekten goénil baglayanlarin elleridir
onlar. Her seyi oldugu gibi, 'disince 6zgirligi'ni, bir toplumun bu ‘'onsuz olmaz'
0zgurltgunu de layik oldugu yere tutup oturtacak olanlar onlardir.

Onlari bekliyorum...
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DUSUNCE'NIN SERBEST DOLASIMI’

Fusun - Tung Tayang

"Cogito: ergo sum ( = Distnlyorum: oyleyse varim)" Descartes'in bu nli s6zi yalin bir
gergegi vurguluyor. 'Disiinmek’ eylemi ile insanin var olmasi arasindaki iliskiden kaynaklanan
bir gercek bu. insani éteki canlilardan ayirmak icin kullanilan 'diisiinen hayvan' nitelemesi de
bu gercegin bir baska anlatimi. insanin ayirdedici ézellikleri arasinda sayilagelen 'alet yapan',
'alet kullanan' nitelemelerinin de 'disunmek’ eylemi ile iligkisini yadsimanin mamkuin olmadigi
kuskusuz. Oyleyse, insani insan yapan, ona varligini kazandiran 'diistinme’ nedir?

Insan beyni bigiminde ézel sekilde organlasmis olan maddenin en yiksek diriinii’' * olarak
tanimlanabilen diisiinme, edilgen degil, etken bir faaliyettir.> "Diisiinme, insaniarn toplumsal
calisma stregleriyle birlikte, onun iginden dogmustur. Baslangigta ylizeysel, esyaya yonelik
bir 6grenme faaliyetinden, maddi nesnelerle dogrudan islem yapma faaliyetinden ibaret iken,
uzun bir gelisim sdrecinden sonra, ylizeysel, esyaya yonelik 6grenme faaliyetinin sonuglarini
saptayip ifade eden ruhsal bir faaliyete, kavramlarla - dilsel isaretlerle- islem yapma
faaljyetine déntismdstdr...

1. Bu yazi, Yunus Nadi Armagani 1980'de 6diil alan, 12 Eyliilde yayinevinde kalan ve serbest dolasimi
engellenen 'Disiinceye Baski' adl (alismanin 'giris'inden olusmaktadir.

2. Manfred Buhr-Alfred Kosing, Marksg¢i-Leninci Felsefe Sozlugl, (Cev: Engin Asgkin), Konuk Yayinlan,
istanbul, 1976, s.94. Ayrica bknz.: M.Rosenthal-P.Yudin, Materyalist Felsefe SozIigi, (Cev: Aziz
Calislar); Sosyal Yayinlar, istanbul, 1972, ss. 124-126.

3. Buhr, a,g.e., s.95.
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Duyum deneyimlerinden gelen ve icinde genel ile 6zel'in, 6ze deggin olan ile olmayanin,
zorunlu ile rastlantisalin i¢ ice bulundugu malzemeyi igler; karsilagtirma, analiz, soyutlama ve
genellemeler yaparak, bu farklilagsma birliginin icinden geneli, 6z olani, zorunluyu segip ayirr
ve bunlan kendilerinin maddi, dilsel varlik bicimleri olan, soyut kavramlar ve sozciikler
biciminde sabitlestirir.”’

Bu siireg icinde Uretilen, 'duslince'dir. Dislinen insan, bu eylemi sonucu Urettigi 'dislince'yi
kendini 6teki memeli yaratiklardan ayiran baska eylemlere, 'alet yapma', 'alet kullanma'
eylemlerine donastarur.

insanhigin gelisimi, dogayla miicadelede (istiin gelebilmesi icin maddi araglara, bunlari
gelistirmeye gerek vardir. insanlik icin 6nemli olan, insanligin, beseri yeteneklerin
gelistirilmesi, bdylece doga ile miicadelede yeni kazanimlar elde edilmesidir. insani
yerylziindeki 6teki yasam bicimlerinden ayiran da, maddi yasam araclarinin toplumsal
uretimidir. insan-6ncesi canlilar, ancak organizmalarindaki yapisal bir degisim sonucu
cevrelerine uyabilmektedirler. Oysa insan, organik yapisi degismeden de, toplumsal Uretim
boyunca gelistirdigi teknikler sonucu cevresine uymaktadir. Ornegin, insanin organik
yapisinda bir degisiklik olmamig, kanatlar cikmamistir. Gene de ucgabilmektedir. Ucagi
gelistirmigtir cinkd.

1. Buhr, a.g,e., s.95.
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iste, insanin tarih boyunca yaptigi ve kullandigi aletler arasinda, 'disiince'yi bagka insanlara
ve zamanlara iletmeye yarayan, bu amacla kullanilan aletler de énemli bir yer almislardir.
Yizyillarin birikimi, deneyimi, bu aletler araciligiyla yeniden Uretime ydneltilebilmis, yeniden
ve yeni 'diisiince' Uretilmistir. insanigin tarihi, bir bakma da 'diigiince'nin Gretimi'nin ve
yeniden uretimi'nin tarihi olarak yorumlanabilir.

Bu slreci biraz daha ayrnntih olarak gérmekte, yarar vardir. 'Distinmek’, insanin insan
olmasindan kaynaklanan, bu nedenle de vazgecilemez ve baskasina devredilemez olan bir
hakkidir. insanin istedigi yerde, istedigi zaman, istedigi bicimde diisiinmesini dnleyebilecek
herhangi bir glic disinmek mimkin degildir. 'Daglinme 6zgurligd', bu anlamda, insanin bir
¢ Ozgdrligddar. Surecin bu asamasinda hicbir sinirlamanin, éndenetimin séz konusu
olmadigi s6ylenebilir; ancak bu ylizeysel bir degerlendirme olacaktir. Biraz daha derine inilir,
distinmeye bir yeniden Uretim olarak bakilirsa, bu 6zgurligin de mutlak olmadigi, daha
Onceden (Uretilen dislinceler, bu disincelerin kisiye iletilip iletiimedigi, kisinin dislinceye
ulagabilme 6zgurlugu vb. sinirlamalar oldugu gérdlir. Bu sinirlamalar, insanin iginde yasadigi
zaman Kkesitine, tarihsel gelisme surecinin hangi asamasinda bulunduguna, ekonomik ve
toplumsal kosullara, icinde bulundugu mekana, vb. bagh olarak farkli boyutlarda ortaya
cikabilir. Bu anlamda, dolayh da olsa, bir 5ndenetimin varligi séz konusudur.
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Belirli sinirlamalar cercevesinde olsa da, dusunen bir Kkiginin drettigi disuncenin,
aciklanmasindan 6nce kendi i¢ sorunu oldugu aciktir; o denli aciktir ki, ginimuzde, kisinin
disiincelerini aciklamaya zorlanamayacag anayasal bir hak olarak bile taninmistr.” Bu
asamada, duslincenin toplumsallasmasindan s6z edilemez daha.

Her ne kadar kisinin olusan (belki de olusturulan!) daslincesi, icinden ciktigi ekonomik,
toplumsal, siyasal dizen ve kosullar tarafindan buyulk élgtide belirleniyorsa da, her zaman
dizenle uyum iginde olmayabilir de. Olmamasi da gerekir; gelismenin olmasi igin diizene ters
digen, aykin olan duasuncelerin  varhgi gereklidir. Bu durum Kkarsisinda, kisinin
benimseyebilecegi iki davranig bigimi olacaktir.

Kisi, icinde bulundugu cevreye ters dlsecegini bildigi distncesini aciklamaktan kaginabilir.
Boylece (Urettigi dlsince, bir g Ozgdrligd’n kullanimi olmaktan Oteye gecmez,
toplumsallasamaz. Kisinin aykiri distlinceleri, ¢cevresiyle uyumsuzlugu yalnizca bir diistince
olarak kalmistir; aciklanmadi@, kisinin istegi ve iradesi ile aciklanmadidi i¢in de éncelikle bir
dzdenetim s6z konusudur. Ote yandan, diizen, kendine ters diisecek, varligini sarsacak
disuncelerin, su ya da bu yolla agiklanmasina karsl kendini koruyucu énlemleri de almigtir
zaten. 'Dizen'i (belki de, dizenin surmesinde c¢ikar olanlan) tedirgin edecek dusinceler
aciklandiginda ne tir uygulamalarla karsilasildigina iliskin ornekleri tarih sayfalarinda
fazlasiyla bulmak mumkindir. Bu agidan bakinca da, kisi disiince aciklama 6zgurligini
kullanmaktan caydiriimis olmaktadir. Ve dolayl da olsa, bir 6ndenetim séz konusudur.

Kisi, disuncesini aciklamak isteyebilir. Bu onun en dogal hakkidir. Hi¢ kimse, dusuncesini
aciklamaktan alikkonamaz.

1. Ornegin, 1961 Anayasasi, md. 20: "Kimse, diisiince ve kanaatlerini aciklamaya zorlanamaz."
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Dusunce baskalarina aktariimazsa, aktarilamazsa, diglncenin yeniden Uretimi s6z konusu
olamaz. Oysa insanhgin gelisimi icin dlslincenin aciklanmasi, baskalarina aktariimasi,
yeniden Uretilmesi bir zorunluluktur.

Bu amacla da, insan, bilgi, duygu, dislnce bildirmeye yarayan sézll ya da yazili simgelerden
olusan bir sistem olan dili kullanir.” Dil, insanlarin, toplumsal iretimde bulunabilmek igin
karsilikli  anlagmalarini, bilgi aligverisinde bulunmalarnni, deneyimlerini  birbirlerine
aktarmalarini saglar.?

Simgeler sisteminin dort ana aractan ya da onlarin bilesiminden olustugunu animsamak
gerek: Ses, devinim, bicim, renk.? Insanhigin gelisiminde sesle isaretlemeden ( = konugma)
bicimle isaretlemeye (=yazma) dogru gidilmistir.* Gercekten de insanlar, disiincelerini
aciklamaya, birbirlerine aktarmaya o6nce sesle baslamiglardir. O zamanin teknik gelisme
dizeyi de duslincelerin ses ve devinimle acgiklanmasindan 6teye bir olanak tanimiyordu,
kuskusuz. Sonralari, insanlarin gogebe ilkel toplumdan yerlesik ilkel topluma ge¢gmeleri, tarim
ile hayvancilik arasindaki igbdlimundn ortaya ¢ikisi ile baslayarak duvar resimleri, hiyeroglif,
Givi yazisi, vb. bicimsel anlatim simgeleri kullaniimiglardir. Ses'in ve devinim'in tersine,
bicim'in kalicihgi vardir. Ve bu kaliciliktir ki, s6z konusu simgelerin hepsinin, glinimizde
kullanilan 'abc'nin olusmasinda asilan taslar olmasini saglamistir.

1. Bknz.: Cemal Yildinm, 100 Sanida Bilim Felsefesi, Ger¢ek Yayinevi, istanbul, 1973, s.245; A.
Dilagar, Dil, Diller ve Dilcilik, Ankara, 1968, s.3; Ferdinand de Saussure, Genel Dilbilim Dersleri I, (Cev:
Berke Vardar), Tirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara, 1976, s.36.

2. Maurice Cornforth, Manasm and the Linguistic Philosophy, Lawrence and Wishart, Londra, 1967,
s.309.

3. A. Dilagar, a.g.e., s. 13.

4. A. Sommerfelt, 'Speech and Language', A Hisloly of Technology (ed.: Charles Singer. E.J.Holmuard
ve R. Hail), Cilt I, Oxford University Press, Londra 1956 ss. 85-109.
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insanin diisiincelerini ses ve devinim ile agiklamasindan 'sdz 6zgirliigi' kavramina ulasmak
olasidir. Bu 6zgurlik, sik sik sinirlamalarla kargilagsmis olmasina karsin, gunimize degin
kullanilagelmistir. Kisinin digincesini ses'le, bir bagka deyigle, baskalar ile konusarak,
soyleserek aciklamasi, dislince'yi aciklayan ile algilayanin karsilikh, dogrudan iligki icine
girmeleri gibi bir yararnn yanisira, istendigi zaman ve yerde kitlelere ulagsmayi geregince
saglayamamasi gibi bir sakincayi da igermektedir.’

Bu sakincaya karsin, tarihsel gelismenin belirli bir asamasina degin teknik yetersizlikten,
sonraki agsamalarda da ekonomik gug¢siuzliklerden 6tirl, ses en ¢ok basvurulan, etkili bir
distince agiklama araci olma 6zelligini strdtrmastir; sirdirmektedir de.

Teknik yetersizligin basim tekniginin gelismesi ile giderek azaldigi séylenebilir. Mekanik baski
ve cogaltma yéntemlerinin i.0. 5000 yilindan basladigi, Yakin, Orta ve Uzakdogu'da diiz ya
da silindir biciminde miuhtrler ve damgalar kullanildi§i bilinmektedir. Ancak, basim tekniginin
kitlesellesmeye olanak vermesi icin 15. yuzyilin ortasina, J. Gutenberg'in 'matbaa'yr kullanir
kilmasina degin beklemek gerekmistir.?

1. 20. yuzyuda teknolojik gelismenin ulastigi boyutlar, distncelerini aciklayan kisi ile bu disincelere
ulasmak isteyen kisinin / kisilerin mekan birligi icinde olmalarini bir gereklilik olmaktan ¢ikarmistir. Plak,
bant, kaset, vb. araclar, disincenin ses ile anlatiminda, baskalarina aktarimasinda ve kalici
kihnmasinda kullanilan araglar olmustur.

2. Osmanl imparatorlugunda ise, Osmanl diliyle ilk kitap olan ' Vankulu Sézliigi' diye bilinen
"Terceme-i Sihah-1 Cevheri'nin basiimasi i¢in 1729 yilina kadar beklemek gerekmistir.
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Ekonomik gugsuzlikler ise, basim tekniginin gelismesi ile birlikte artmistir. Basim teknikleri
gelistikce, 'basim' olayi giderek sermayede yogunlasmig, basin kuruluglarinin blyuk, mali
glict olan kuruluslara dénlismesine, klguk kuruluslarin ortadan kalkmasina yol agmistir. Bu
ise, ekonomik ve mali gl gerektirdiginden, bu aractan yararlanmayi fiilen sinirlar olmustur.

Konuyla ilgileri oraninda &ézetlenerek gecilen bu gelismeler sonucu, ginimizde distnce
aciklama 6zgurlagunu kullanabilmek igin, dnce karsi karglya kalinan ekonomik glgsuzliklerin
asllmasi gerekmektedir. Basin disinda kalan disiince aciklama araglar arasinda
sayabilecegimiz film, tiyatro, radyo-televizyon, vb. araglar icin de ayni sinilamalar gecerlidir.

icinde bulunulan tarihsel gelisme silrecinde iki tir sinirflama s6z konusudur. Birincisi,
dislncenin, ekonomik nedenlerle, dislnceyi kitlelere ulastirmaya yarayan kitle haberlesme
araclarina aktarilamamasidir. ikincisi, distncenin kitle haberlesme araclarina aktariimasinin
Onlenmesidir. Bu sinirlamalarin ikisi de, tam anlamiyla, dndenetimdir. Aralarindaki fark,
birincinin dolayl, ikincinin ise dolaysiz olmasidir. Bdylece, '...bireyin distnddklerini diledigi
sekil, zaman ve yerde, uygun gordlgti araglaria alenilige kavusturmayi..." kapsayan dusince
Ozgurlaga sinirlanmis olmaktadir.

"Soz, yazi, resim ve sesle yapilan her tirli yayiniann yapimalarindan ve gonderilen her gesit
maddelerin (mersulelerin) alicilarina vurmasindan once Devlet tarafindan kontrol edilmek
lizere alinan emniyet tedbirleridir"’ 1966 tarihli Sansir Yonetmeligi'nin 3(a) maddesi
'sansurl' bdyle tanimlamaktadir.

1. Bknz.: Bakanlar Kurulu Karan 6/6583. 'Sansir'e iligkin bagka tanimlar bulmak da, vermek de olasi
olmakla birlikte, derli toplu bir tanimi iceren bu maddeden yola ¢ikmayi yeg tuttuk.
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Bu tanimi 6gelerine ayiracak olursak, yayin yapimadan énce’, ‘Deviet tarafindan’, ‘emniyet
tedbirleri’ 6geleri Uzerinde daha aynintih durmak geregi ortaya cikar.

Yayinin 'yapilmadan 6énce' denetlenmesi 6gesi, sansir'in klasik ve dar anlamiyla, salt bir
'6ndenetim' olarak ele alindigini géstermektedir. Oysa, olay disiincenin 6zgirce dolasimi,
yeniden Uretiimesi olarak algilandiginda, yayindan sonra yapilan denetimin de sureci
kesintiye ugrattigi gorilir. Bu durumda da bir 'sonraki denetim' s6z konusudur. Denetim, ister
yayin yapilmadan 'dnce’, ister yayin yapildiktan 'sonra' olsun, distincenin yeniden uretilmesi
sureci iginde 'sansur' olarak ele alinmasi gerekir.

Uzerinde durulmasi gereken ikinci 6ge, denetimin 'devlet tarafindan' yapilacak olmasidir.

Burada konu agisindan gerekli ve aciklayici olacagindan devlet kavrami (izerinde biraz
durmakta yarar vardir. 'Siyasal disunceler tarihi', deyince karsimiza ¢ikan ilk kavram 'devlet'
olur. Yuzylllardir Ustinde en cok disunce uretilen konularin belki de basinda 'deviet'
gelmektedir; 'devlet'i aciklayabilmek icin binlerce sayfa yazilmig, kitaplar yayinlanmis,
kuramlar olusturulmustur. Kaynaginin 'tanrisal bir gi¢' oldugundan bile s6z edilmigtir. Oysa
devlet, insanlarin, toplumun disinda olusan bir olgu degildir; tam tersine, toplumun iginde,
toplumun gelisme strecinin belirli asamalarinda ortaya ¢ikan, bu asamalara gére bigcimlenen
bir olgu, toplumun bir Grinaddr. Engels sdyle der: "...deviet, topluma disaridan empoze
edilmis bir gti¢ degildir... Deviet, daha ¢ok, toplumun, gelismesinin belirli bir asamasindaki bir
drdndddr; bu toplumun, onlemekte yetersiz bulundugu uzlasmaz karsitliklar bi~¢ciminde
bolinddginden, kendi kendisiyle ¢cézimlenemez bir geliski icine girdiginin itirafidir.
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Ama, karsitlarin, karsit ekonomik ¢ikarlara sahip siniflarin, kendilerini ve toplumu, verimsiz bir
mticadele iginde eritip bitirmemeleri igin, gordndste toplumun dstinde yer alan, ¢atismayi
hafifletmesi, ‘diizen’ sinirlar igcinde tutmasi gereken bir gli¢ ihtiyaci kendini kabul ettirir; iste
toplumdan dogan, ama onun (stinde yer alan ve gitgide ona yabancilasan bu gic,
devilettir"1

Bu niteligiyle 'Devlet' toplumun disinda degil, hele 'dogalsti' hi¢ degildir; sinifli toplumlarin bir
Grinadiar. Uretim araclan (izerindeki miilkiyetin giderek yayginlasmasi ve gelismesi,
gereksinenden ¢ogunu Uretmeye, arti-Urliin elde etmeye olanak vermistir. Boylece toplum,
kendi icinde, 6nce arti-irlin elde edebilecek nicelikte ve nitelikte Uretim araclarina sahip
olanlar ile olmayanlar olarak boélinmus, zamanla da, ellerindeki Uretim araglariyla ancak
kendi gereksinmelerini karsilayabilenler disindaki blyik bolimi milkstzlesirken, kiglk bir
azinhigi da efendilesmistir.

Uretim araclarinin belirli ellerde toplanmaya baslamasi, biriken varliklar koruyacak iist yapi
dizenlemelerini gerektirmistir. Bu agsamada bigimlenmeye baslayan devlet, Gretim araglarina
sahip olan ya da denetimi altinda tutan egemen sinifin ¢gikarlarini glivence altina alma igleviyle
'vansiz' degil, 'yansizlik' goruntisu altinda 'yanli'dir.

Devletin bu niteligi, hangi dislincenin, ne zaman ve hangi kosullar icinde éndenetim ya da
sonradan denetim konusu yapildigi sorusunu giindeme getirmektedir ister istemez.

1. F. Engels, Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kékeni, (Cev: Kenan Somer), Sol Yayinlari, Ankara,
1971, s. 235.
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Bdylece, 6ndenetimin ve sonradan denetimin kimin yararina (ya da zararina) oldugu aciga
cikacaktir. Bir baska deyisle, ancak bdyle bir ¢6zimlemeyle dusincenin denetlenmesinin
sinifsal niteligi belirlenebilecektir.

Bir baska Ust yapi kurumu olan hukukun da, temelde, egemen sinifin haklarini korumayi
amacladigini animsarsak, yukarida ayirdigimiz 6gelerden 'emniyet tedbirleri'nin de, toplumun
batintnden ¢ok, ege~men sinifi korumaya yoénelik 6nlemlerden olustugu ortaya ¢ikacaktir.

Bu butin icinde, Devletin (ve baska baski gruplarnin) disinceye (hepsine degil, bazilarina)
karsi tutumunun ve disuncenin dolasim sirecini kesintiye ugratma girisimlerinin temel
nedenine bakmak gerekecektir.’

Genellikle gercek yasam ile kitaplarda anlatilan yasam arasinda, su ya da bu dlglde
farkliliklar olmasi dogaldir. Ancak, isleyisi kitaplarda ¢ok iyi belirlenmis, anlatimis olmakla
birlikte, gercek yasamda rastlanmayan konuyla ilgili iki olgu oldugu kanisindayiz. Birbirinin
blylk él¢ctiide tamamlayicisi olan bu iki olgu, 'serbest piyasa' ile 'liberal devlet'tir. Nasil gercek
yasamda serbest piyasa mekanizmasi olarak iktisat ders kitaplarinda anlatilan modeli degil
de, bu modelin bozulmus bigimlerini buluyorsak, siyaset bilimi kitaplarinda 6zenle anlatilan
liberal devlet yerine de devletin simgeledigi ¢ikarlara uygun distigu olgtde liberallestirilen bir
devletle karsilasiriz.

1. Belirtilmesi gereken, dustince agiklamasi sayilabilecek ifadeler ile sayilamayacak ifadeler arasinda
bir ayrim gozetilmesinin gerekliligidir. Aslinda bu iki ifade turu arasinda, hele tarih boyunca, kesin
suurlar cizmeye olanak bulunmamaktadir. Gene de, (i) dislinsel nitelikie olmayan ifadelerin (kifr,
hakaret, iftira, vb.) 'diisiince’ olarak kabul edilmesi ve hukuk tarafindan korunmasi s6z konusu degildir;
(i) dusunsel nitelikte olmayan ifadelerden ticari ilan, reklam, vb. ifadeleri de, hukuk tarafindan
korunmakla birlikte, distince agiklamasi olarak kabul etmek mumkin dedgildir; (iii) toplumu ilgilendiren
sorunlarla ilgisi olmayan, sbzgelimi bir kiginin 6zel yasaminin 6zelliklerine iligkin sdylentileri de
disiince aciklama 6zgurliginden yararlandirmak pek mimkin degildir. Konuya iligkin ayrintilar igin
bknz.: Biilent Tanor, Siyasi Disiince Hiirriyeti ve 1961 Tiirk Anayasan, Oncii Kitabeyi, istanbul, 1969,
ss. 17-19.

144



Kitaplar, her ikisinin de insanlarin ne denli yararina oldugunu bir glizel anlatirlar da, bu
nimetlerle gercek yasamda karsilasmak mimkin olamaz. 'Serbest’ denen piyasa
mekanizmasi, ne hikmetse, uretim guiglerinin geligmiglik diizeyine uygun olarak, piyasayi
ellerinde tutanlar yararina iglerken, bu isleyise kosut olarak, 'liberal' denen deviet de, ne
hikmetse, hem piyasayi, hem de, bunun sonucu, devleti ellerinde tutanlar yararina igler.
Ornegin, kapitalist bir toplumda, iretim araglarinin sermaye sinfinin elinde toplandigini
bilmekteyiz. Boyle bir toplumsal ve ekonomik kurulusta, devlet de sermaye sinifinin gikarlarini
kollamak ve korumakla ytkimli oldugundan, ne denli liberal gériinirse goérinsun, 'kollamak'
ve 'korumak’ iglevini g6z ardi etmesi mimkin degildir. Ancak, kimi devlet vardir, bu iglevini
kaba bir acgiklikla yerine getirir (6rnegin, fagist devlet), kimi devlet vardir, daha ince, Usti
ortilt bicimde yerine getirir (6rne@in, sosyal demokrat devlet.) Aradaki fark, temelde, bir
'islup' farkidir.”

1. 'Devlet' ile 'dustince' arasindaki iliskiye iliskin aydinlatici ve yetkin bir calisma igin bknz.: Bilent
Tandr, ag.e. 6zellikle ss. 31-93.
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Ote yandan, 'Devlet' yansiz, siniflariistii gériintiisiiyle, 6zellesmemis kitle haberlesme araclari
araciligiyla, simgeledigi sinifin ¢ikarlarina uygun distnceleri Uretmek ve yaymak islevini de
Ustlenmek durumundadir. Bdylece, emek-giclnin yeniden Uretimi surecinde, egemen
ideolojiye boyun egmesinin yeniden (retimini de gereklestirmis olur.’

Devletin distinceye karsi tutumunu bu gergeveye yerlestirdigimizde, nedeni kavranamayan
uygulamalar da aciklik kazanacaktir.

Ote yandan, dinsel baski gruplarindan siyasal baski gruplarna degin uzanan bir dizi
kiimelegmenin diigtincenin dolagim siirecini kesintiye ugratma girisimlerini de bu gergeve
icinde ele almak gerekir. Tim sinirlamalara karsin, toplumu ileriye gétirmekten, bu amacla
da, uretim guglerinin gelisimine kosut olarak, kurulu dizenin degismesinden yana olanlar,
distince 6zglrliglini savunmuslar, sinirlarim genisletmenin micadelesini vermislerdir;
savunmakta ve miicadele vermektedirler de. Kurulu dizeni strdirmekte cikarn olanlar ise,
kendi dusunceleri disinda kalan ya da kendi denetimlerinden ge¢cmeyen duslincelerin
yayllmasini sinirlamak isteyegelmiglerdir. Tarih, bu miicadeleye iligkin olarak da bize
yeterince 6rnek vermektedir. Ornegin, koleci toplumun, onunla birlikte Roma
Imparatorlugunun ¢ékiis asamasinda diisiincenin (inancin temelinde diisiince vardir) 6zgiirce
aciklanmasindan yana olan Hiristiyanlik, feodalizmin sarsiima dénemlerinde yalniz 'sansir'le
degil, 'engizisyon mahkemesi' ile de tarihteki yerini almistir. Feodal toplumun, kiliseye ve
aristokrasiye karsi micadele veren burjuvazisi ile kapitalist toplumun burjuvazisini
dislncenin denetimine karsi yaklasimlarinda ayiran sinir, 'egemen olma'dan gegcmektedir.

1. Louis Althusser, ideoloji ve Devletin ideolojik Aygitlar, (Cev.: Yusuf Alp-Mahmut Ozisik), Birikim
Yayinlan, Istanbul, 1978, ss. 28-29.
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Dislince'nin giderek dislincenin yeniden dretimine yol agmasi, bunun alet yapma ve
kullanma eylemine dénlismesi, bdylece de Uretim guiclerinin gelismesi, dogal olarak, kurulu
dizende cikarn olanlarin isine gelmemekte, bu nedenle de disincenin dolasim slrecini
baslangicta engelleme, kesme ya da ellerinde tuttuklar distince aciklama araclariyla
distinceyi istedikleri dogrultuda yoénlendirme girisimlerine itmektedir. Sorun, temelde, bilginin
demokratiklesmesi, diisiincenin toplumsallasmasi sorunudur.
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$iDDET VE KULTUREL DIiYALOG'
Mehmed Uzun

Turkiye'deki Kirt sorunu, nedenleri ve ¢6zim yollarina iliskin basit duygu, deney ve
dislncelerimi iceren bu kisa denemeye, Joseph Conrad ve kiigik ama ¢ok degerli romani
Karanlgin Yireglyle baslamak istiyorum. Siddetin karanligi ve kiiltirel diyalogun aydinli—gi
eksenindeki disinsel egsersizlerden olusan bu kisa metne Joseph Conrad ve siddetle
baslamak, belki de en uygunu. S6z ve soézciiklerin sustugu, susturuldugu ve neredeyse
anlamini yitirdigi, diyalogun ise hi¢ séziniin edilmedigi, Kaf Daginin arkasina suriildigu
glinimiiz Turkiye kosullarina en uygunu da bu olsa gerek...

Leh kokenli Gnlii ingiliz yazan Joseph Conrad'l hepimiz biliyoruz. Sanirm ¢ojumuz tiim
diinyada ¢ok Unli olan, Joseph Conrad'in 'Heart of Darkness' (Karanlhidin Yuregi) adli kiicik
romanini  da biliyoruz. Conrad, Polonya kdkenlidir, babasi ve annesi Polonya
aristokratlarindandir. Ikisi de (lkesini seven, Polonya'yl her seyin (izerinde goren aydin
insanlardir.

1. Bu deneme, Uluslararasi PEN Kulibli, Bans Komitesinin 'Etnik Catismalar Banis Kiiltiirel Diyalog'
konferansi igin (Yaz 94) kaleme alinmistir.
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Conrad'in babasi, hentiz kendisi on iki yagindayken, Lehlerin Carlik Rusyasina karsi verdigi
direnis miicadelesinde olir. intikam ve yurtseverlik (ya da buna milliyetgilik diyelim)
duygularnyla buylyen, baski ve zulmin, insani esir alan ¢esitli giicli duygularin ne oldugunu
yakindan bilen Joseph Conrad, denizcilikle ilgili c¢esitli isleri denedikten sonra, yetiskin
yasinda yazar olmaya karar verir. Bir baska dil ile, bir baska lilkede, anavatanini ¢calkalayan
duygulardan uzak ama onlari devamli hissederek...

Joseph Conrad''in ‘Karanlgin Yiregihi yazmaya basladigi tarihler olan 1890'larin sonu.
Avrupa'da Avrupa ile diinya arasindaki iligkilerin ¢ok tartigildi§i, koloniyal amag, uygulama ve
sonuglarin gok sik gbézden gegirildigi tarihlerdir. Koloniyalizmi, bir kultirel seferberlik,
uygarligin dinyaya tasinmasi olarak goéren Avrupa kiltur eliti, koloni Ulkelerden gelen
raporlara inanmakta guclik c¢ekmektedir; orada, kolonilerde akil almaz bir siddet
uygulanmaktadir, etkin ve Uretken isglcl yaratabilmek icin sayllamayacak kadar ¢ok insan
ol~durilmektedir, Avrupa kiltlir ve uygarligi adina yerli halklann dili, kiltird, sanati, yerlesim
birimleri, anit ve tapinaklan yerle bir edilmektedir. Bu kultirel atmosferin hakim oldugu bir
ortamda 'Karanligin Yiregi'ni yazmaya baslayan Conrad, romaninda, yarattigi kahramanlar
araciligiyla kilttr ve siddet, uygarlik ve barbarlik temalarini igler. Roman bir yolculugu anlatir.

Roman, burada, yani uygarligin merkezi olarak kabul edilen Londra'da, Thamsen Nehrinde
baslar. Nehir sakin ve dingindir, giines batmak Gzeredir. Glinesin zayif isinlan nehrin sular
Uzerinde parlamaktadir. Romanin anlaticisi, Conrad'in maskesi Charlie Marlow, "Bu §ehir1 de
bir zamanlar, yerylzinin siyah lekelerinden biriydi," diyerek dykisinli anlatmaya baslar.
Bdylece oraya, c¢ok farkl bir kiltiire iliskin 6ykd, burada baslar. Ve Marlow'un dinleyicileriyle
birlikte, okuyucu da oraya, Karanhgin Yiregi'ne dogru bir yolculuga baglar.

1. Londra. (Yazar.)
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Evet, yolculuk, koloniyal atesli sildhlar ve toplarla korunan Karanligin Yuregi'ne, yerli
kabilelerin yasadigi yerlere, Afrika'nin derin ormanlarina, Belcgikali bir kolonyal sirketin o
bdlgede ydneticiligini yapan Kurtz' a, Mister Kurtz'a dogrudur. Malrow'un ve ona eslik eden
okuyucunun yolculugu uzun surer. Marlow giderek merkezlerden, uygarliktan, alisik oldugu
gelenek-goreneklerden ve deger yargilarindan uzaklasir. Bilmedigi, tanimadigi yerlere,
insanlara, dillere, kll-tirlere yaklasir. Gordugu yerler onu korkutur: kéyler yakilmistir, askeri
birlikler stirekli hareket halindedir, yol boylarinda cesetler vardir, esirler gétirilir, catismalar
olur. Ve tum yolculuk boyunca herkes Kurtz' dan s6z eder. Olaganustu insan Kurtz, gelecegin
blyuk yoneticisi Kurtz, kendisine verilen gbrevlere ve Avrupa uygarliginin gereklerine siki
sikiya bagh Kurtz, anlasiimasi ¢ok zor Kurtz... Sonucta, cesitli zorluk ve ¢atismalardan sonra,
Conrad'in anlatimiyla, 'olabildigince karanligin yiregine sokularak' Marlow, Kurtz'a varir.
Efsanevi Kurtz, modern bir teknokrat, bir gazeteci, bir yonetici ve asker olan Kurtz 6lim
dosegindedir. Sadece bir ruh, bir ses haline gelmistir. Amaclarina varamamistir. Blyuk bir
hayal kirikhgi, kin ve 6fke icindedir. Sevgi, kardeslik, anlayis, diyalog gibi insani degerler ve
duygulan yitip gitmistir. Uygarligin temsilcisi, karanliklar i¢cinde yasayan yerlilere, barbarlara
uygarlk ve aydinlik getirecek olan adamin yliregi kapkara olmustur.
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Tdm duygulardan, diyaloglardan, insani Odlc¢llerden uzaklasmistir. Sadece kin ve nefret
kalmistir. Kin ve nefretle, Kurtz o derin ormanlara asik olmustur. O derin ormanlar da, kin ve
nefretle, Kurtz'a &sik olmustur. Kurtz, kaldigi yerin ¢evresini kaziklara gecirdigi yerlilerin
baslariyla donatmistir. Yerliler, onun icin, sadece bir meta, bir isglicli, bir barbar, itaat etmesi
gereken, onun her seyini kabul etmek zorunda olan bir '6ge'dir. Baska hicbir sey degil. Ama
simdi bu anlayisindan da vazgecmistir. '‘Barbar Geleneklere Karsi Uluslararasi Miicadele
Birligi' diye Avrupai bir dernek icin yerlilere iliskin kaleme aldigi uzun bir raporun sonuna, artik
Olimu hisseden titreyen ellerle sdyle bir not dismustir: Exterminate all the brutes. Yani,
'Tiim hayvanlan yok edin!’ Kurtz o derin ormanlarda siddete dayanan, resmi dili zor olan bir
korku imparatorlugu kurmustur. Ancak siddeti bir ara¢ olarak goéren Kurtz, bir seyi
hesaplayamamigtir: siddetin o dayanilmaz c¢ekiciliginin onu esir alabilecegini, yuregini nefret
ve kinle dolu kapkaranlik bir tas haline getirecegini... Ve en 6nemlisi de, onu esir alan siddetin
baska turll, karsi siddetleri doguracagini, karsi siddetin de yeni ve katmerli siddetler
doguracagini, boylelikle sonu gelmez karanlik bir siddet imparatorlugunun insani olan her
seyi esir alacagim hesaplayamamistir.

Kurtz, 1900'larin basinda fetih, zor ve siddetle ulusal ve etnik sorunlarin ¢dzilebilecegine
inanan yoénetici, lider, aydin ve askerlerin protipidir. Bu mentalitenin acisini, tim insanlik, iki
dlinya savasli, milyonlarca 6lu, yakilan sehirler, yikintya donlstirulen yerlesim birimleri ve
hepimizin ortak zenginligi olan kultirlerin, uygarliklarin yok edilmesiyle 6dedi.
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Joseph Conrad'in 'Karanligin Yuregi' romani ve siddetin hem efendisi hem kdélesi Kurtz'un
Oykusu buraya kadar. "Kiirt sorunuyla bu éykiiniin ne ilgisi var?" diye soracaklardan 6zur
dileyerek, Ankara'ya ve konumuza, basimdan gecen basit, ama beni ¢ok etkileyen bir olaya
gelmek istiyorum. Basimdan gecen olayin, basit animin hicbir spesifik 6zelligi olmadigini,
yaklasik tim Kdrtlerin fazlasiyla buna benzer olaylari her giin yasadiklarini hemen belirteyim.

Y1l 1976. Yapraklarin bile kimildamadi@i sicak bir giin. Sicak, havasiz, yari karanlik ve kasvetli
genis bir salon. Salon, her guin bir yigin 'devletin glvenligini ilgilendiren' davaya bakan Devlet
Giivenlik Mahkemesi salonu. Ben yargilaniyorum. Tutuklu bulundugum cezaevinden,
kelepcelenerek, asker gbzetiminde, havasiz bir hapisane arabasiyla getiriimigsim. Oldukca
genis salonda ben sanik sandalyesinde oturuyorum. Kargimda, yuksekge bir yerde ikisi
asker, ucl sivil, bes yargic oturuyor. Onlardan biraz uzakta da, ayni yikseklikte, savci
oturuyor. Savcinin karsisina gelecek yerde de iki avukat, beni savunmak Uzere, oturuyorlar.
Arka siralarda da davayi izlemek icin gelmis birka¢ yakinim ve dostum oturuyor. Yasl
basyargic oldukca sevimli, bana bakip bakip gulimstyor. Ancak yargiclar benimle savci
arasinda slren konugsmaya katilmiyorlar, sadece dinliyorlar.

Terliyorum, Uzerimde sadece kisa kollu, ince bir gébmlek olmasina ragmen durmadan
terliyorum. Kurtge-Tiirkge yayin yapan bir aylik derginin yénetmenligini yaptigim igin
tutuklanip cezaevine génderilmigim.
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Savci da hazirladi§i iki sayfalik iddianamesinde, benim béliiciiliik yaptigimi, olmayan bir halk,
dil ve kiiltiirden, Kirtlerden séz ettigim igin halkin bir bdlimi—-ni tahrik ettigimi ve
cezalandinimam gerektigini iddia ediyor. Ben de hazirladigim 70 sayfalik bir yanitla, savcinin
iddialarinin yersiz ve anlamsiz oldugunu acgiklamaya c¢alisiyorum. Davanin hukuki yanindan
cok da, Kirtlerin varhi@ini, dil, kiiltir ve edebiyatlarinin varligini, tarihi belge ve bilimsel
verilerle gostermeye, anlatmaya ¢aligiyorum. Bana en ¢ok sikinti veren, beni en ¢ok lzen ve
utandiran da bu: korlerin bile goérebildigi, sagirlarin bile duyabildigi binlerce yillik gercekleri
tekrarlamak, kanitlamaya calismak. Yaptigim ig, aslinda guling; o salonun agir ciddiyeti ve
genisligi kadar guling. Sadece glliing de degil, aptalca. Bunu fark ediyorum. Ancak bunu
yapmak, kendimi savunmak zorundayim. Kirtge yazdigim, Kurt kimligini, dilini, kalttrana,
sanat ve edebiyatini korumaya calistgim ve savundugum igin tutukluyum ve
cezalandinlacagim. Tam cirkinligine ve ilkelligine karsin kendimi savunuyorum. Ancak hicbir
konuda savciyi ikna edemiyorum. Beni dinliyor, notlar da aliyor, ancak degisen bir sey yok.
Benden sonra avukatlarim da, hukuki yanlarn da ekleyerek, benim séylediklerime benzer
seyler soyliyorlar. Savci, onlan da dinlemiyor. O sicakta, bunalarak ¢ok basit gercekleri
sdylemeye calisiyoruz. Ama olmuyor. Savciyla herhangi bir iletisim kurmak, bir diyalogun
yolunu acmak mumkin olmuyor. Savci, iddianamede yazdiklarini tekrarliyor: Turkiye'de
Kartlerin varhgini séylemek, Kart kimligini savunmak, Kirtce yazmak, Kirtlerin kaltirel ve
insani haklarini talep etmek suctur.

153



Kirtler, Turktir. Kirtge, Tlrkgedir. Mantik, agagi yukan bu... Bir ara, dayanamayarak savciya
hitaben, Kirtge konusmaya basliyorum. Ginlik birka¢ climleyi art arda siraliyorum. Ve
savclya Tirkce "Anladiniz mi?” diye soruyorum. Yanit vermiyor, ama anlamadigi kesin.
Sadece b * gézlerle bana bakiyor. "/ste bu benim dilim, " diyorum, "kendim segmedigim, ama
iginde dogdugum, égrendigim, bdydddgdm ve kendimi ifade ettigim anadilim..."”

Ama bos, ne desem bos, anlamsiz. Savcly! ikna etmek, degistirmek, savciyla bir diyalog
olusturabilmek olanaksiz. Belki o da sdylediklerinden utaniyor ve sikiliyordun Ama onun
gorevi, resmi sdylemi, resmi mantigi ifade etmek, resmi bakisi temsil etmek...

Birkag usul ile ilgili s6zcigun disinda, bizim 'sa@irlar diyaloguna' sadece taniklik eden
yargi¢lar heyeti, tutuklulugumun devamina karar vererek, davayl baska bir tarihe erteliyor.
Yeniden ellerim kelepcgelenerek cezaevine goénderiliyorum. Her tarafim islak, durmadan
terliyorum. Yolda, cezaevine ddnerken, sanki cehennem atesiyle tutusmus o kéhne arabada,
birden sinirlerim bosaliyor, agliyorum. Caresizlikten, i¢ine dustigum inanilmaz acizlikten, ne
etsem de kendimi ifade edememenin verdigi Uzlntiden, uzun bir sire, kendime hakim
olamayarak agliyorum.

O sicak yaz giiniinde savcinin tutumuyla kendisini ifade eden ve 70 yildan bu yana olanca
siddetiyle ve degismeden devam eden Kiirtlere iliskin resmi politika, ne yazik ki, boylesi bir
tahammililstizlik ve diyalogsuzluk Uzerine kurulmustur. Tarkiye Cumbhuriyetinin beyni ve
yuregi olan Ankara'nin Kirtlere iliskin politikasini ve giinimiize kadar gelen serivenini, asagi
yukari, biliyoruz.
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En kisa dzeti su: 1920'lerin basinda, Osmanl imparatorlugunun yikintilari Gizerine kurulan
gen¢ cumhuriyet, ¢cogu konuda oldugu gibi Kiirt ve Kiirdistan sorununda da Osmanl
devletinin geleneksel politikasini terk eder: Osmanli devletinin politikasini, Sultan
Abdilhamit'in anilarindan derledigim su 6zllU sézleriyle, kisaca ifade etmek olasi: "Osmani
Imparatorlugu, dinyanin bircok milletini sinesinde toplamis olan bir imparatorluktur. Tiirkler,
Araplar, Kirtler, Arnavutiar, Bulgariar, Yunanllar, Zencilerden ve diger bircok unsurdan
tesekkdl etmistir... Klrtler... kuvvetli ve kavgacidiriar... tarihi bilinmeyecek kadar eski
zamanlar-dan beri bu eyaletlerde yasamisilardir... Kendi dinimiz=den olan Klrtleri kendimize
yaklastirmakta ne gibi bir zarar olabilir?.. Ben kabul ettigim Kirt politikasinda dogru yolda
oldugum kanaatindeyim..." Yeni kurulan Tlrkiye Cumhuriyeti, yavas yavas bu politikay terk
eder. Ancak Tirkiye Cumhuriyeti, Sultan Abdilhamit'in dogru gérdigu bu Kdirt politikasinin
yerine daha uygun, daha akilci bir politika da koymaz. Tersine, en akil almaz yolu secer: Kirt
ve Kirdistan'in timden red ve inkar edilmesini uygun bulur. Binlerce yildan o gline kadar
gelmis ve varligi, ginesin, ayin ve yildizlarin varhgi kadar dogal gorilmis, kabul edilmis
Kirtler ve Ulkeleri Kirdistan birden yok olur. Osmanli Devletine bagl olarak, 1848'de
sadrazamlik karari ve Sultanin onayi ile olusturulan Kirdistan Eyaleti yok olur. Kurdistan
Eyaletinin Meclis-i Mebusan'daki temsilcilik hakki yok olur. Kirt kimligi, dili, kalttrd, edebiyati,
sanati, tarihi, gelenek ve gorenekleri yok olur. Kurt ve Klrdistan'a ait her sey yok olur. Gines,
ay ve yildizlar yok olur...
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iste o tarihlerde, geng Tirkiye Cumhuriyeti de, geleneksel politikanin degistiriimesiyle,
Conrad'in kahramani Kurtz'un serlivenine benzer bicimde, karanligin ylregine dogru bir
yolculuga basliyor. Artik karanhdin yuregine giden yola giriliyor. Yurekleri kapkaranlik edecek
siddet artk canlanmaya bashyor. Geng¢ cumhuriyetin 'Osmanh Devleti gibi boélinap
parcalanmayalim' ruh haliyle olusturdugu ve tek ulus yaratmak, ulusal bir devlet kurmak
distincesi Uzerine kurulu bu yeni red ve inkar politikasi, dogal olarak uygulamaya iligkin,
onlinde en kaba alternatifleri buluyor: tenkil, tehcir, iskan, asimilasyon... Devlet, Kirtlere
sadece bir tek alternatif sunmaya bashyor: Kurtlikle ilgili her seyi terk ederek Tlrk olmak,
Turklesmek. Bu politika ve ydntemleri, sistematik olarak uygulaniyor. Zamanin bagvekili ismet
inénii ve Kiirt Bélgesi 1. Umumi Miifettisi Abidin Ozmen'in Kiirt bélgelerine iliskin kaleme
aldiklan raporlardan bu akil almaz politikanin nasil sistematize edildigini égreniyoruz. Bu
raporlarda her ne pahasina olursa olsun Kiirtlerin asimile edilmesi, Kart kimligi, dili ve
kiltdriintn unutturulmasi gerektigi sart kosuluyor. Bunun igin gerekli dnlemler siralaniyor. Bu
politikanin insanlar ikna etmesi, vicdanlan sakinlestirmesi ve kafalarda duvarlar érmesi igin
'Kirtlerin Tarkligune, dagh ve vahsi olduklarina iligkin' yine akil almaz teoriler olusturuluyor.
Cok anlamsiz, ¢cok cirkin seyler resmi gorlis olarak benimseniyor. Cok anlamsiz, ¢ok cirkin
derken, duygusal davrandigim, yapilanlari abarttigim dusunulebilir. Ancak degil. Tersine,
olabildigince basit ve masum soézclklerle, yeni politikayr anlatmaya calisiyorum. Cesitli
ornekler vererek, basit deneylerime dayanan bu denemeyi uzatmak istemiyorum. Fakat
sadece bir 6rnek vermek istiyorum:
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Yil 1930'dur. Agri Dagi ve eteklerinde yeni bir Kiirt ayaklanmasi vardir. Devlet, ayaklanmayi
bastirmak igin her seyi yapmaktadir. Bakanlik dahil, devletin en Ust kademelerinde goérev
yapan ve cumhuriyetin Kirt politikasinin mimarlarindan olan gazeteci yazar Esat Mahmut
Karakurt bolgededir. Ayaklanma bélgesindeki izlenimlerini | Eylil 1930'da Aksam gazetesine
yazar. Simdi, ¢ok kisa olarak Esat Mahmut'un Kiirtlere iliskin goriislerine bakalm: "Bun/ara
asagi yukar vahsi denilebilir. Hayatlarinda hicbir seyin farkina varmamislardir. Blitin bildikleri
sema ve kayadir. Bir ayi yavrusu nasil yasarsa o da Oyle yasar. Iste Adri'dakiler bu
nevidendir... Simdj siz tasavvur edin: bir kurdun, bir ayinin bile dolasmaya cesaret edemedigi
bu yalgin kayalarnin lzerinde yirtici bir hayvan hayati yasayanlar ne derece vahsidirler.
Hayatlarinda acimanin manasini 6grenmemislerdir, hunhar, atilgan, vahsi ve yirticidiriar... Cok
alcaktirlar. Yakaladiktan takdirde sizi bir kursunia oldirmezler. Goziinlizd oyariar, burnunuzu
keserler, tirnaklarinizi sokerler ve 6yle oldtrdrler!., kadinlari da kendileri gibi imis!.."

Makale, bu ton ve anlatimla uzayip gitmekte. Bu makalede énemli olan yan, bakis agisi,
mentalite ve ruh halidir. Bu ruh hali, deja v duygusu vermiyor mu? 'Karanlidin Yuregi'ndeki
Kurtz'u, barbarlari uygar hale getirmek icin gonderilen idareci ve gazeteci Kurtz'u, tim
hayvanlarin yok edilmesi gerektigini savunan Kurtz'u hatirlayalim. Kurtz'un mentalite ve ruh
hali ile Esat Mahmut Karakurt'unkini karsilastiralim, ikisinin distinceleri arasinda herhangi bir
fark var mi? Esat Mahmut Karakurt'un bakis acisi Kurtz patentli degil mi?
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Belki de sdylemeye gerek yok. Tlrkiye Cumhuriyetinin bu 'burasi-orasi, uygar-vahsi, red ve
inkar' Gzerine kurulu bakis agisinin dayanaklar, ne yazik ki, sadece kaba, zor, kuvvet ve
siddet olmustur. Baska higbir sey degil. Sadece siddet. Siddetin verdigi kdr gliven ve cesaret.
So6zl uzatmaya gerek yok. 5 Mayis 1924 tarihli Vakit gazetesinde yayinlanan su ¢ok kisa
cumle her seyi ¢ok iyi anlatmaktadir: Tarkin stinglisi—nin goérindiagld yerde Kiirt sorunu
yoktur... Bu politikanin ¢ok aci sonugclari ortada; yirmiden fazla Kirt ayaklanmasi, on binlerce
insanin 6limu, ylzlerce idam sehpasi, ylzlerce kdy ve yerlesim biriminin yikilmasi, kin ve
nefretin kOk salmasi, yureklerin kararmasi, karanhgin, korku ve vahsetin egemenligi,
ucurumlarin derinlesmesi, mizmin bir huzursuzluk, devamli bir teyakkuz, durmadan kanayan
bir yara...

Soézund ettigim bu resmi bakis acgisi, mentalite ve ruh haliyle Turkiye Cumhuriyeti buginlere
geldi. Simdi buradan geriye doniip bakalim ve kendi kendimize soralim: ¢ok ulusal oldugu
iddia edilen, ama her seyiyle kolonyalist patentli bir bakis acisi, mentalite ve ruh hali, ¢ekilen
bunca aciya ragmen, neyi ¢dzdii? Kiirt kimligi yok edildi mi? Kirtler Tiirklesti mi? Ulke olarak
Kirdistan tarihten ve yerylzinden silindi mi? Kirt dili, kiltiirli, edebiyati ve sanati asimile
edilebildi mi? Beyinler ve vicdanlar bu politika konusunda ikna edildi mi? Turkiye Cumhuriyeti
amagclarina ulastt mi? Bir tek devleti bile kendi politikasi yoniinde ikna edebildi mi? Bu
politikasiyla uluslararasi planda her—hangi bir itibar ve saygl kazanabildi mi? Sorular
durmadan ¢ogaltilabilir, ama yarari yok.
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Sunu soylemeye calisiyorum: simdi artik adini bile unuttugum, benim sevgili savcimin temsil
ettigi ve Kart kimligiyle, demokratik haklarini savunan herkese karsi siddetle uygulanan
Tarkiye Cumbhuriyetinin resmi Kirt politikasinin bildigimiz bicimde belirlenmesi, Turkiye
Cumbhuriyetine yapilmis en bulydk koétaliktar. Tarkiye'yve bundan daha biylk bir kotiluk
yapilamazdi. Olii dogmus bu politika, Tirkiye'yi handikapli, inmeli hale getirmistir; hicbir
zaman uygarlasamayacak, sivillesemeyecek, refah toplumu olamayacak o&nyargil,
konsipitariv, huzursuz bir tlke haline getirmistir: Zaman zaman basariliymis gibi gériinse de,
Tuarkiye bu politika nedeniyle hep kaybetmistir. Tlrkiye, ne demokrasiyi yerlestirebilmistir, ne
de sivillesip gogulcu, uygar bir toplum olusturabilmistir. Kazanan ise siddet, anti-demokratik
karanlik glgler ve totaliter mentalite olmustur.

Devamli kendi kendime "Ne Tirkiye'ye ne de Kiirtlere higbir yarar olmayan ve vicdan sahibi
hi¢ kimsenin kabul edemeyecegi bu politikada niye israr edildi?" diye soruyorum. Cunku
cumhuriyetin ilk kurulug yilinda Mustafa Kemal Paga ve yakin ¢evresinin Kiirtlere yerel bir
6zerklik vermek yanlisi oldugunu, hatta bunun igin bir program yaptigini ve T.B.M.M.'sini Tirk
ve Kirtlerin ortak meclisi olarak gérdagini biliyoruz. Niye bu plan ve programdan
vazgecilerek kapkaranlik bir politika tercih edildi? Niye aydinhiga degil de karanligin yiregine
dogru bir yolculuk uygun goérildii? Ve yine kendi kendime sik sik soruyorum: " T7irkiye
Kdirtlere iliskin ilk baslardaki planini uygula-saydi, Kurtlerin tim demokratik, kiltdrel, idari
haklarini kabul ederek onlan kucaklasaydi, acaba bugiin Tirkiye ¢ok daha gliclu, saygin ve
demokratik olmayacak miydi? Kirtler de severek, isteyerek Tirkiyeye baglanmayacakiar
miyar?'
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Bundan birkag yil 6nce ispanyanin Katalan bolgesi yerel hiikiimetinin davetlisi olarak birkag
Kirt yazar arkadasla birlikte Barcelona'daydik. Barcelona. O aydinlik sehir, biyilk bir cosku
icindeydi. Ozgiirliik, esitlik, kardeslik, sevgi, birlik ve beraberligin sehri olmustu. Franko
rejiminin karanlik pash zincirlerinden kurtulmus, ispanya'nin en giizel, en nazl, en uygar
sehirlerinden biri haline gelmisti. Barselona bir kiltiir, edebiyat, sanat, felsefe, ekonomi ve en
Onemlisi de diyalog merkezi haline gelmisti. Antoni Gaudi'nin gérkemli yapilan hosgérinin
isiklariyla isildamisti. Katalanya Yonetimi baskani sayin Jordi Pujol biylk bir incelik
gOstererek bir 6gleden sonra Gaudi'nin muhtesem Sagrada Familia kilisesine komsu Unli
bagkanlik sarayinda bizi kabul ederek sarayi bize goésterdi. 1200 yillarinin basinda insaa
edilen saray, neredeyse tim Katalan tarihinin kalbi durumunda. Sarayda Unli Katalan
ressami Torres Garcia'nin adini tasiyan 6zel bir salon da var. Bu salonda Franco rejimi
doneminde yasaklanmis tablolar, sanat eserleri bulunmakta. Karanlik yirekler tarafindan
yonetilen o karanlik rejim déneminde dilleri bile yasaklanan Katalanlar bu salon araciligiyla o
karanlik rejimin kurbanlarini saygiyla aniyordular... O salonda biz Kdrtleri ¢ok iyi anladigini
belirterek konugmasina baslayan sayin Jordi Pujol kisaca sunlan sdylemisti: "Kral Juan
Carlos'a ¢ok sey borgluyuz. Franco'nun éliminden sonra atilan ¢ok olumlu adimlar, yapilan
reformlar ve ulusal sorunlan ¢ézmek ve halklarin ulusal haklarini kendilerine vermek igin
kabul edilen yeni yasalarla tim ispanya hem ¢ok rahatladi hem de ok giiglendi.
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Simdi her konuda 6zgiiriiz ve her konuda ispanya ile birlikteyiz. Franco déneminde ispanya
ile pamuk ipligine bagl iliskilerimiz simdi ¢ok gucli. Yeni idari sistemle ilgili yasalar
tartisilirken, eski rejimin yandaslan zor ve siddet yanllar bu yasalar ispanya'yi bélecek
diyordular. Tersi oldu. ispanya'nin birligi, beraberligi gelisti, gliclendi." ispanya Krali Juan
Carlos da duvardaki tablosundan gilimseyerek konusmayi dinliyordu. O salonda, o
konusmayi dinlerken hep Tirkiye'yi ve Tlrkiye'deki Kirt halkini distindim. Nigin Turkiye yeni
bir ispanya olmasin? Nigin Turklerin, Kiirtlerin, 6biir etnik guruplarin kardesge, 6zgiirce,
esitce yasadiklari uygar ve demokratik bir Glke olmasin? dedim.

Turkiye'nin yeni bir ispanya olmamasi igin higbir mantiki neden yoktur. Tiirkiye'de artik herkes
izlenen resmi politikanin, bir gikmaz oldugunu, anlatiimasi, anlasiimasi olanaksiz bir yanlishk
oldugunu biliyor. Herkes Turkiye'nin tabularla yonetildigini ve bu tabularnn Turkiye'yi kor, sagir
ve dilsiz hale getirdigini, Turkiye'nin gelisip demokratiklesmesi 6niinde c¢ok ciddi engeller
olusturdugunu biliyor. Bunu Tirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskani da biliyor, sokaktaki sade
vatandas da. O halde nigin daha fazla aci ¢cekilmeden, daha fazla karanliklara gémilmeden
aydinliga giden yola girilmesin? Nigin ¢cok hizli bicimde degisen din—ya ve Turkiye'de tutucu
davranarak din de yanlis olan bir politikada israr edilsin?

Turkiye'de Kiirt sorunu politik olarak nasil ¢ézilir? Kisi olarak bunu bilmiyorum.
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Ancak Kirtce yazan ve Kurt insaninin ruh halini bilmeye, anlamaya calisan biri olarak
rahatlikla sunu sdyleyebilirim: yiregi yarali, ruhu rencide edilmig Kiirt insani, ¢cok acik, ¢cok
basit bicimde su sorunun yanitini bilmek istiyor: Kiirtlerin Turkiye'de Kirt olarak kendi
kimlikleri, dilleri, kiltlirleri, sanat ve mizikleri, gelenek ve gérenekleriyle yagam haklan var
midir? Yoksa hala, her seye karsin Tirk olmak zorunda midirlar? Gunimuz Turkiye'si bu
soruya olumlu yanit vermiyor. Clinkd biliyoruz, cumhuriyetin kurulusundan gliniimiize kadar
her sey Kiirtlerin reddi ve asimile edilmesi icin organize edilmigtir. Toplumsal, siyasal, hukuki,
kalturel ve kisisel yasam dyle duzenlenmigtir ki Kart olmak, Kirt kimliginin gerektirdigi gibi
yasamak, pratikte sug haline gelmistir, bir 'zabita vakas!' olmustur.

Ancak Tirkiye Cumhuriyeti bence, kendi yararn icin de olsa, devlet politikasi olarak Kiirtlerin
yukaridaki sorusuna olumlu yanit vermelidir. "Evet, arttk Kirtlerin Tiirkiye'de demokratik,
kiltdrel haklarina sahip Tirkiye Cumhuriyeti yurttag! bir Kirt olarak yasamak hakki vardir”
demelidir. Bu karar verilmelidir. Ve bu kararin uygulanabilmesi icin gerekli tim politik, sosyal,
kiiltirel ve yasal dizenlemeler yapilmalidir. Bu dizenlemelerle Kiirt olmak, kendi haklarina
sahip Tirkiye Cumhuriyeti yurttasi bir Kirt olarak yasamak, giivence altina alinmaldir.
Elbette s6z konusu bu gelismeler bugiinden yarina gergceklesemez. Yetmis yildir durmadan
yok kabul edilen ve yok olmasi i¢in her sey yapilan bir realitenin yasa ve reformlarla tlkenin
canl ve gucla bir parcasi haline getirilmesi kolay degildir. Ama sanildigi ya da kimi kesimlerce
iddia edildigi gibi ¢cok zor ve katastrofal sonuglar doguracak bir olay da degildir. Hep birlikte
Turk'i ve Kirt'iyle el ele, devletin ve toplumun tiim karar organlarinin katiimiyla bu
gercgeklestirilebilir.
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Bu adimlann atiimasi ne Turkiye'nin glgsuzliga ve zayifiginin goéstergesidir, ne de taviz ve
geri adimdir. Tersine bu adimlar Turkiye'nin gicini, demokratik erdemlerini ve uygar
tutumunu gdsterecektir; bunun bir kaniti olacaktir. Bu adimlar Turkiye'ye sandigimizdan daha
fazla itibar saglayacaktir. Devlet yoneticilerinin bugilin, buylk bunalimlar icinde olan ve
durmadan gerileyen bir Tirkiye'de bir ajitasyon olarak kullandiklan 'biyik Turkiye'yi
yaratacakitir.

Tirkiye tek kultirla degil, cok kiiltiirlti bir tlkedir. Din boéyleydi, buglin de boéyledir. Tlrkiye
Sultan Abdiilhamit'in séziinl ettigi mozaigi devr almigtir. Resmi séylemin aksine Turkiye'nin
realitesi budur. Cok kualturli bir Ulkede 'tek ulus, tek kdltir' diiglincesinin resmi dislince
haline gelmesi ve bunda israr edilmesi, her seyden 6nce llkeyi ¢cok zayiflatir, dinamizmini
keser, sagirlar diyalogunun hakim oldugu bir ¢dl haline getirir, yurttaslan huzursuz, sikintil,
durmadan terleyen savci-sanik haline getirir. Kiltlrler arasi iliskiyi keser, kilttrleri birbirinden
ve dlnyadan izole eder, onlan fakirlestirir, basitlestirir, ényargilar yaratir, kiltirler arasina
nifak tohumlari eker, celigkiler ¢ikarir, kuskular yaratir, gerilimi durmadan artirarak insanlari
birbirinden alabildigine uzaklastirir. Kiltdr, bir yagam bigimidir, bir yasam igin gerekli olan her
seydir. Tek bir ulusal kiiltlir yaratacagim diye, kiiltiirQi, kiiltiirleri eritmek, insani, insanlar,
insanh@: eritmektir. Tlrkiye bunun acisini fazlasiyla gekmedi mi?
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Dunyanin durmadan kug¢uldigu, kultdrlerin esitligi temelinde birlige dogru gittigi, tim uygar ve
modern diinyanin kultirel diyalog pesinde oldugu, kultirleri koruyup kolladidi, ¢ok kultarla
olmay! bir zenginlik, erdem ve gl¢ olarak gérdigi ginimizde, Tilrkiye de artik kendi
gercegine donerek Kiirtlere kendi kiltirleriyle yasama firsatt vermeli ve Kirt kiltlriyle
tanismalidir. Kirt yurttaglariyla barigsmalidir.

Belki de ¢ok anlamsiz gorulebilecek su soruyu Turkiyelilere ve 6zellikle Turkiye'yi ydnetenlere
sormak gerekli: Turkiye, Turkiye'deki insanlar, Turkiye Cumhuriyeti yurttaslari, guling resmi
tezlerin disinda, Kirt dili, kalttrl, edebiyati, ulusal dederleri, sanati ve muzigiyle ilgili ne
biliyor? Neredeyse hicbir sey. Bugun Turkiye'deki Kirt imaji, sadece bir avug kara biyik, kara
bir carsaf, sadece 'le, le' ve 'lo, lo'su Kirtgce olan ne oldugu belirsiz ¢irkin bir mizik, yavan
filmlerde gorilen bir salak ve kizgin bir tiifege indirgenmistir. Kirt oldugum icin demiyorum
ama bu buyuk bir haksizliktir. Kirt toplumu gelisme olanaklar bulamamistir. Ancak Kirtlerin
Ulkesi, tarihi olarak bir kaltirler ve uygarliklar duragidir. Kdrtler, Tarkiye'yi de c¢ok
zenginlestirebilecek zengin bir mirasa sahiptirler. Burada bu mirasin 6gelerine iliskin genis bir
panorama cizmek olanaksiz. Ama izninizle su kadarini sdyleyeyim: Kdirtlerin ¢cok eski ve
zengin bir dilleri, 11. ylzyildan bugine gelen bir yazilh edebiyatlar, Ortadogu'nun en
zenginlerinden sayilan bir s6zli edebiyat gelenekleri, renkli bir sanat yasamlari, heyecan
verici ve derin bir muzikleri, 6gretici bir tarihleri, duygu yukli gelenek ve gérenekleri vardir.
Kiirt klasik edebiyati Melaye CiZziri, Feqiya Teyran, Ehmede Xani, Haci Oadire Koyi gibi biyik
sairler cikarmistir.
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Kurt distinsel ve dinsel yasami Selahaddini Eyy(bi, Seref Han, Mewlewi, Mewlana Halid gibi
disunirleri insanliga armagan etmistir. ilk Osmanli yazili tarihi olarak kabul edilen Heyst
Bihust'iin idrise Bidlisi tarafindan yazildigini, Cizira Botan emirliginin merkezi olan Cizire'nin
Ortadogu'nun 6nemli kiltir merkezlerinden oldugunu, Seref Han'in torunu Bitlis miri Abdal
Han'in ¢ok zengin bir kitiiphaneye sahip oldugunu ve cesitli konularda 76 kitap yazdigini
unutmayalim. Kirtler bunlann torunlaridir ve bu kokli tarih ve kuiltirden gelmektedirler.
Buguln de Kiirtlerin ilging, canl ve tim olanaksizliklara karsin Uretken sayilabilecek modern
bir klltlrel, edebi, sanatsal yasami vardir. Ne yazik ki tim bunlar Tlrkiye'de bilinmiyor ve
bilinmesine de izin verilmiyor.

Klrtlerin Turkiye'ye kiltlirel olarak da sunacaklari, verecekleri ¢cok sey vardir. Kirtler,
Klrtceyi, Kirtcenin o hizunli sézciklerini baris ve kardesligin, esitlik ve birligin araci
yapabilirler. Klasik ve modern edebiyatlariyla Turkiye'deki insani ahlaki olarak daha onurlu,
kiltirel olarak daha zengin yapabilirler. Mizik, sanat ve folklorlaryla Tirkiye insaninin
ruhunu, tipki Kirt hali ve kilimleri gibi renkli ve cogkulu hale getirebilirler. Kirtlere artik bu
firsat verilmelidir. Okullarda anadili egitiminden televizyona, (iniversitelerde kiirdoloji
kirstlerinden enstitlilere kadar ne gerekliyse Kiirtlere verilmelidir. Herkes, tim diinya bugin
Tdrkiye'den bunu bekliyor. Ancak o zaman, bugin anlamsiz bir sinizmden bagka bir sey
olmayan 'kardeslik, birinci sinif yurttaglik' konseptleri anlamli olur.
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Baris iginde, tolerans ve diyalogun egemen oldugu bir atmosferle Kiirt sorununun uygar bir
¢oziime kavusmasi, herkesin yararinadir;, hem Tirk ve Kdirtlerin, hem de insanhgin
yararinadir. Siddet, karanlik ylreklerin egemen oldugu kor bir kuyudur. Siddetin olumlusu,
iyisi yoktur. Her tirli siddet, her renkteki siddet, karanligin ylregine giden yolu déser,
insanlari korkunun ve karanhgin tutsagi haline getirir. Siddetin karsiti ise kiiltirel diyalogdur.
Siddet, ayirici, bolicudir; kilturel diyalog birlestirici, blttnlestiricidir. Dlinyada en tehlikeli ve
hdzan verici ruh hali, caresizlik ve acizligin ruh halidir. Diyalog yerine, siddetle ¢aresiz ve aciz
hale getirilmis insanin ruh hali hem c¢ok trajik hem de ¢ok tehlikelidir. Ankara'nin o sicak yaz
gununde benim iginde bulundugum o ruh hali ¢ok olumsuz, ¢ok zararli ve ¢ok tehlikeliydi.
insanlari, etnik gruplan ve halklar o hale getirmemek gerekli. Red ve inkar, bir isteri ve
paranoyadir. Red ve inkér edilen de, fazlasiyla o isteri ve paranoyadan nasibini alarak farkh
bir u¢ olusturur. Tim dinyada, her zaman, Kurtz'un serliveninde de goérdigimuz gibi, hep
bdyle olmustur. Bu nedenle, haklarin garantisi ve kiltiirel diyalog zorunludur. Siddet ve zora,
isteri ve paranoyaya karsi alinabilecek en etkin énlem, her tirli hakkin garanti edilmesi ve
kiltirel diyalog yolunun sonuna kadar acimasidir. Bu, kendisiyle barisik bir toplum
yaratmanin da 6n kosuludur.

Denemeye bir yazardan s6z ederek basladim; yine bir yazardan sz ederek bitirmek

istiyorum. Bir siire 6nce, isve¢ Yazarlar Birligi olarak, kendi iilkesinin vicdani ve diinyanin en
iyi yazarlarindan birisi olmaya ¢alisan bir yazari, Blaga Dimitrova'yi agirladik.
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Blaga Dimitrova, Bulgaristan'in en nli yazari. Ve buglin ayni zamanda Bulgaristan
Cumhurbaskani yardimcisi. Cok agir sorumluluklari olan sorumlu bir aydin. Totaliter rejimin
yikilmasiyla geride kalan ¢ok agir sorunlarla mesgul Blaga Dimitrova ile edebiyat konustuk ve
siirlerini Bulgarca, isvecce dinledik. Aksam yemeginde, merak ettigi icin, ilk firsatta kendisine
totaliter rejim déneminde adlarn bile degistirilen Bulgaristan'daki Turklerin durumunu sordum.
iiging ve égretici yanitini sdyle ézetleyebilirim:

"Bulgaristan'daki Tiirklere yonelik baskilar, gegmis rejimin bir ayibidir. Ama ayni zamanda
hepimizin ayibiyd!. Bir insamin adini degistirmek, koydndn adini degistirmek, dilini ve
kdltdrdnd yok etmek, zorla gelenek ve goreneklerinden uzaklastirmaya calismak bir insanlik
sugudur, blydk bir ayiptir. Simdi bu ayibr gidermeye ¢calisiyoruz..."”

Evet, sorumlu bir aydin ve devlet adaminin Bulgaristan'daki Turklere iliskin goérusleri bunlar.
Ama Trkiye, Kirtlere kargl 1923 yilindan bu yana bu ayibin iginde, bu ayibi igliyor.

Tdm isterilerden arnarak, 'vatan, millet bélinliyor' paranoyalarini ve ‘herkes Turk olmak
zorundadir, Turk'ten baskasinin s6z hakki yoktur' tirlinden Kurtzvari mentaliteyi bir yana
birakarak, Turkiye'nin 6nemli bir bolimanu ve orada yasayan yurttaglan disman ya da
potansiyel disman olarak goérmekten vazgecerek bu séz konusu agir ayibi Turkiye'nin
sirtindan atmanin zamani gelmedi mi?..
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Diigiince Ozgiirliigil ve Tiirkiye adl ilk kitabimizda 24 degerli ya-
zarimuzin yazilan vardi. Yasar Kemal'in bu kitapta yer alan iki yazi-
sinda sug dgeleri bulunarak kitap ¢ikar ¢ikmaz yasaklandi ve top-
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ha ¢ignenmis oldu. §imdi Yasar Kemal ve Can Yayinlan ydneticisi,
bu kitapla ilgili olarak Devlet Giivenlik Mahkemesinde yargilan-
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degerli yazarlarimizin yeni goriigleri, yeni uyarilariyla bulusacaksi-
mz. Turkiye'nin tiretime ve gelisime acik, demokratik, gagdas bir
toplum olmasi yolunda bu kitap da bir uyar niteligindedir. Diisi-
nen suskun ¢ogunlugun da bu gabalara arka ¢cikmasini diliyoruz.
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